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ASUNTO: Consulta urbanistica que plantea la Subdireccién General de Disciplina y
Control de la Edificacion del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible
relativa a las delegaciones de competencias en materia de disciplina urbanistica.

Palabras Clave: Licencias urbanisticas. Procedimiento de tramitacion de licencias
urbanisticas.

Con fecha 23 de noviembre se recibe consulta urbanistica a la Secretaria Permanente
efectuada por la Subdireccién General de Disciplina y Control de la edificacion del Area de
Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible relativa a la necesidad de aclarar las
competencias delegadas por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en su Acuerdo de
29 de octubre de 2015 en materia de disciplina urbanistica.

La presente consulta se resuelve de conformidad con el articulo 9 del Decreto de Alcaldia de
31 de mayo de 2005 de creacion y funcionamiento de la Comision Técnica de Seguimiento e
Interpretacion de la Ordenanza Municipal de Tramitacion de Licencias Urbanisticas
(OMTLU) en el que se dispone que “La Secretaria Permanente se constituye como organo
auxiliar de la Comisién, con las siguientes funciones: 2. Recibir y tramitar las consultas
formuladas por los distintos servicios municipales”, en relacion con el apartado 4 de la
Instruccion de 29 de julio de 2008 de la Coordinadora general de Urbanismo, relativa al
procedimiento de elevacion de las consultas a la Comision Técnica de Seguimiento e
Interpretacion de la Ordenanza Municipal de Tramitacion de Licencias Urbanisticas,
conforme al cual la Secretaria Permanente, respecto de las consultas planteadas por los
servicios municipales podra decidir, entre otras opciones, resolverla directamente por
considerar que las dudas planteadas no tienen alcance interpretativo por referirse
Unicamente a cuestiones concretas. Asimismo, el presente informe se enmarca en las
previsiones de la Disposicion Adicional tercera apartado 5, en relacion con el Articulo 19 de
la Ordenanza Municipal de Tramitacién de Licencias Urbanisticas de 23 de diciembre de
2004, modificada por Acuerdo del Pleno de 29 de abril de 2014, relativas al principio de
coordinacién administrativa y al servicio integral como érgano encargado de coordinar las
respuestas a todas las cuestiones urbanisticas prevista en le normativa municipal y
garantizar criterios homogéneos en la adopcion de actos administrativos o acuerdos
interpretativos, en el ambito de la referida Ordenanza.

A la consulta planteada le son de aplicacion los siguientes:
ANTECEDENTES

- Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid de delegacion y
competencias en el Area de Gobierno de Desarrollo Urbanos Sostenible, de 29 de
octubre de 2015.

- Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid.

HECHOS

Se solicita por parte de la Subdireccién General de Disciplina y Control de la Edificacion
informe aclaratorio en relacién a dos cuestiones que se han puesto de manifiesto tras la
aprobacién del Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid de delegacién y
competencias en el Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible.
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La primera, sobre si existe una voluntad real y decidida de que sea el titular del Area de
Gobierno el competente para imponer sanciones por la comisién de infracciones
urbanisticas cuyo importe exceda de 60.000 euros, conforme al articulo 3° punto 8.1 del
Acuerdo, o si se mantiene en la Direccion General de Control de la Edificacion al entender
que se encuentra, implicitamente, recogida en el articulo 1.14.2.a) del Acuerdo.

La segunda, relativa al ejercicio de las competencias previstas en el articulo 195 de la Ley
del Suelo de la Comunidad de Madrid, que se refiere a las actuaciones a realizar cuando se
han realizado actos de edificacién o uso del suelo ya finalizados sin licencia u orden de
ejecucion o sin ajustarse a las condiciones sefialadas en ella, ya que el ejercicio de las
mismas si se ha residido en las Gerencias de los Distritos pero no parece que esta atribuida
en la Direccién General de Control de la Edificacion de manera taxativa, considerando la
posibilidad de que se trate de una mera errata.

CONSIDERACIONES

Respecto de la primera cuestion, sobre si en la actualidad el titular del Area de Gobierno
debe resolver los expedientes en los que se imponga una sancion por la comision de una
infraccién urbanistica cuyo importe exceda de 60.000 euros, debemos considerar lo previsto
en los Acuerdos de delegacion.

El Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid de organizacién y competencias
del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible, ha establecido en su apartado 3°
punto 8 que corresponde al Titular del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible
competencias especificas en materia de sanciones y multas coercitivas, destacando:

“8.1. Imponer las sanciones administrativas cuyo importe supere 60.000 euros o impliquen el
cierre, clausura, precintado, suspension o cese de actividades o de alguno de sus elementos
e instalaciones por un periodo superior a dos anos.

8.2. Imponer las multas coercitivas previstas por las disposiciones vigentes, cuando su
importe supere 30.000 euros”.

El mismo Acuerdo, en su apartado 9° punto 1 atribuye al Direccién General de Control de la
Edificacién competencias especificas en materia de disciplina urbanistica y potestad
sancionadora. Asi en su punto 1.14.2, se cita por lo que ahora nos interesa, lo siguiente:

“9) Ejercer las funciones de inspeccién urbanistica, asi como, incoar, instruir y resolver los
expedientes sancionadores por infracciones urbanisticas. Todo ello sin perjuicio de las
competencias atribuidas en esta materia a los Gerentes de los Distritos y con los limites
establecidos en las correspondientes resoluciones de distribucién de competencias sobre
imposicion de sanciones urbanisticas entre los 6rganos municipales y autonémicos.”

De la literalidad de los preceptos citados se considera que aun habiéndose atribuido de
forma genérica a la Direccién General de Control de la Edificacion la resolucion de los
expedientes sancionadores, al haber establecido asimismo la cautela de que habra que
tener en cuenta los limites establecidos sobre la imposicion de sanciones entre 6rganos
municipales y autonémicos, subyace cierta voluntad de distribuir las competencias a los
distintos 6rganos en funcion de la graduacién econémica de las sanciones. Y, de otra parte,
en el mismo sentido, también es cierto que al haber atribuido al titular del Area de Gobierno
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esta competencia de manera especifica para los supuestos en los que la cuantia sea
superior a los 60.000 euros, se considera que resulta de aplicacion esta prevision.

En cuanto a la segunda de las cuestiones, referente a la posibilidad de que se trate de una
mera errata el hecho de que no conste una atribucién especifica a la Direccion General de
Control de la Edificacion de las competencias previstas en el articulo 195 de la Ley 9/2001
(actuaciones a realizar cuando se han realizado actos de edificacion o uso del suelo ya
finalizados sin licencia u orden de ejecucion o sin ajustarse a las condiciones sefialadas en
ella), al si haberse atribuido a las Gerencias de los Distritos, se sefiala lo siguiente:

Conforme al articulo 9° apartado 1.14.2 del Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad
de Madrid de 29 de octubre de 2015, corresponde a la Direccion General de Control de la
Edificacion, las siguientes competencias especificas:

“b) Ejercer las competencias previstas en los articulos 194.2 y 3 de la Ley 9/2001, de 17 de
julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid, para ordenar la demolicion o reconstruccion de
obras e impedir los usos a que dieren lugar, que no estén amparados por la correspondiente
licencia, orden de ejecucién, declaracién responsable o comunicacion previa, 0 que no se
ajusten a las condiciones de las mismas, sin perjuicio de las competencias que en esta
materia se atribuyen a los érganos de los Distritos.

c) Tramitar y, en su caso, resolver los expedientes relativos a la proteccion y
restablecimiento de la legalidad urbanistica, sin perjuicio de las competencias atribuidas en
esta materia a los Gerentes de los Distritos.”

Por su parte, el Acuerdo de 29 de octubre de 2015 de la Junta de Gobierno de la Ciudad de
Madrid de organizacion y competencias de los Distritos, ha atribuido en articulo 5° a las
Gerencias de los Distritos, las siguientes competencias especificas en materia de
urbanismo:

“1.3.4. En relacién con las actuaciones cuyas licencias urbanisticas se delegan en el
Concejal Presidente mediante el presente Acuerdo, asi como aquellas otras actuaciones
previstas en el punto 1.3.3 precedente:

e) Ejercer las competencias previstas en los articulos 194.2 y 3 y 195 de la Ley 9/2001, de
17 de julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid, para ordenar, en el ambito territorial y
competencial de sus respectivos Distritos, la demolicion o reconstruccion de obras e impedir
los usos a que dieren lugar, que no estén amparados por la correspondiente licencia, orden
de ejecucion, declaracion responsable o comunicacion previa, 0 que no se ajusten a las
condiciones de las mismas.”

Se observa como la atribucion a las Gerencias de los distritos es mas clara al preveer de
forma expresa las competencias referidas en el articulo 195 de la Ley 9/2001 cuando este
articulo no aparece referido en la atribucion de competencias a la DG de Control de la
Edificacion. También destaca como las competencias atribuidas a las Gerencias de los
Distritos estan circunscritas a su concreto ambito territorial, por lo que no podria entenderse
que la totalidad de las actuaciones referidas en el articulo 195 de la Ley 9/2001 las deban
realizar ellos.

La cuestion que se suscita estd centrada en la posibilidad de entender subsumida esta
competencia en la prevision del apartado c) articulo 9° apartado 1.14.2 del Acuerdo de
delegacién de competencias o bien, considerar que se trata de una errata. Para poder
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determinar adecuadamente en qué situacién nos encontramos es preciso repasar lo previsto
en la propia Ley del Suelo:

El articulo 194 de la Ley 9/2001 se refiere a la legalizacion de actos de edificacion o uso
del suelo en curso de ejecucién, es decir cunado todavia no se han terminado. Para frenar
los efectos negativos al interés que salvaguarda la legislacion urbanistica que se incumple
en estos casos, el legislador ha previsto la posibilidad de adoptar una serie de medidas:

“1. En el plazo de dos meses, contados desde la notificacion de la suspension regulada en
los nimeros 1 y 2 del articulo anterior, el interesado debera solicitar la legalizacion o, en su
caso, ajustar las obras o los usos a la licencia u orden de ejecucion.

2. Si transcurrido el plazo de dos meses el interesado no hubiere presentado la solicitud de
legalizacion o, en su caso, no hubiese ajustado las obras a las condiciones sefialadas en la
licencia u orden de ejecucion, la Comisién de Gobierno o, en los municipios en que ésta no
exista, el Ayuntamiento Pleno acordara la demolicion de las obras a costa del interesado y
procedera a impedir definitivamente los usos a los que diera lugar. De igual manera
procederd si la legalizacion fuera denegada por ser la autorizacion de las obras o los usos
contraria a las prescripciones del planeamiento urbanistico o de las Ordenanzas aplicables.
El acuerdo municipal deberé ser notificado a la Consejeria competente en materia de
ordenacién urbanistica.

3. Cuando el acto en curso de ejecucion sin licencia u orden de ejecucion o contraviniendo
las condiciones del existente consistiera en la demolicion de una construccion o edificio, la
Comisién de Gobierno o, en los municipios en que ésta no exista, el Ayuntamiento Pleno
ordenara, si asi procede, la reconstruccion de lo indebidamente demolido. El acuerdo
municipal deberé ser notificado a la Consejeria competente en materia de ordenacion
urbanistica”.

El articulo 195, relativo a actos de edificacion o uso del suelo ya finalizados, sin licencia u
orden de ejecucion o sin ajustarse a las condiciones sefialadas en ellas, ha establecido las
siguientes medidas:

“1. Siempre que no hubieren transcurrido mas de cuatro afios desde la total terminacion de
Jas obras realizadas sin licencia u orden de ejecucién o sin ajustarse a las condiciones
sefialadas en ellas, el Alcalde requerird al promotor y al propietario de las obras o a sus
causahabientes para que soliciten en el plazo de dos meses la legalizacién o ajusten las
obras a las condiciones de la licencia u orden de ejecucion, practicando simultaneamente
comunicacién de esta medida a la Consejeria competente en materia de ordenacion
urbanistica y al interesado.

2. La Consejeria competente en materia de ordenacion urbanistica, desde que tenga
conocimiento de obras realizadas sin licencia u orden de ejecucién podré dirigirse al Alcalde
a los efectos de la adopcién de la medida prevista en el nimero anterior. Si transcurridos
diez dias desde la recepcion de este requerimiento el Alcalde no comunicara haber
adoptado la medida pertinente, ésta se acordara directamente por el Consejero competente
en materia de ordenacion urbanistica, sin perjuicio de la competencia municipal para la
legalizacion.

3. Si el interesado no solicitara la legalizacion en el plazo de dos meses, o si ésta fuese
denegada por ser la autorizacién de las obras contraria a las prescripciones del Plan de
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Ordenacion Urbanistica o de las Ordenanzas aplicables, se procederd conforme a lo
dispuesto en los ndmeros 1y 2, asi como, en su caso, en el nimero 6 del articulo anterior.

4. El plazo méximo de notificaciéon de la resolucion del procedimiento regulado en este
articulo sera de diez meses”.

De la lectura de ambos preceptos se puede llegar a deducir que dado que el articulo 195 se
remite al articulo 194, aunque el supuesto de hecho no sea exactamente el mismo, nos
hallamos en el contexto de expedientes de restablecimiento de la legalidad urbanistica y por
lo tanto resultaria coherente que el mismo érgano que puede ordenar la demolicion o la
reconstruccidn en el supuesto de que las obras estan todavia en curso de gjecucion pueda
asimismo ordenar estas mismas medidas, e incluso solicitar al interesado la legalizacién,
cuando la actuacién esté finalizada.

De hecho, en beneficio de una Administracion mas eficiente y conforme a los sefialado
anteriormente, si parece razonable considerar que a pesar de no estar expresamente
atribuidas a la Direccién General de Control de la Edificacién las competencias que se
derivan del articulo 195 Ley 9/2001, tal y como sefiala la Subdireccion General de Disciplina
y Control de la edificacion, al haberla atribuido en el articulo 9° apartado 1.14.2 del Acuerdo
de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid, la competencia de “c) Tramitar y, en su
caso, resolver los expedientes relativos a la proteccion y restablecimiento de la legalidad
urbanistica,...”, si se encuentran subsumidas en este.

Ello no obstante y dado que se trata de una interpretacion de los Acuerdos de Delegacion,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 7°.1.€) del Acuerdo de la Junta de Gobierno
de 29 de octubre de 2015, por el que se establece la estructura y competencias de la
Gerencia de la Ciudad en virtud del cual, corresponde a la DG de Organizacion, Régimen
Juridico y Formacién, la competencia especifica para “Emitir informe en materia organizativa
y competencial respecto de los siguientes actos, acuerdos y disposiciones: 3. Acuerdos de
la Junta de Gobierno por los que se deleguen o desconcentren competencias’, se somete el
presente informe a la Direccién General de Organizacion, Régimen Juridico y Formacion, de
la Gerencia de la Ciudad.

CONCLUSION
A la vista de todo cuanto antecede esta Secretaria Permanente considera que:

1.- Corresponde al titular del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible la
competencia para resolver los expedientes sancionadores por la comision de infracciones
urbanisticas en los supuestos en los que la cuantia sea superior a los 60.000 euros.

2 - Las competencias municipales que se derivan del articulo 195 de la Ley 9/2001, de 17 de
julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid, se encuentran subsumidas en el articulo 9°
apartado 1.14.2.c) del Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid de
delegacion y competencias en el Area de Gobierno de Desarrollo Urbanos Sostenible, de 29
de octubre de 2015.

Ello no obstante y dado que se trata de una interpretacion de los Acuerdos de Delegacion,
se somete el presente informe a la Direccién General de Organizacion, Régimen Juridico y
Formacién de la Gerencia de la Ciudad.
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La presente consulta recoge el criterio orientativo y no vinculante (apartado 5 de la citada
Instruccién) de la Secretaria Permanente al supuesto concreto planteado y descrito en los
antecedentes de hecho, lo que no impide que de forma motivada, por el érgano sustantivo,
se aplique un criterio distinto.

Madrid, a 10 de diciembre de 2015
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- Asunto: Ejercicio de determinadas competencias en materia de
disciplina urbanistica.

1. Antecedentes

Por la Secretaria Permanente de la -Comision -de Seguimiento e
Interpretacién de la Ordenanza Municipal de Tramitacion de Licencias
Urbanisticas se solicita informe a esta Direccién General acerca del ejercicio de
determinadas competencias delegadas en materia de disciplina urbanistica en
el Acuerdo de 29 de octubre de 2015 de la Junta de Gobierno de la Ciudad de
Madrid, de organizacion y competencias del Area de Gobierno de Desarrolio
Urbano Sostenible, tras la emision de informe por la citada Secretaria
Permanente. ‘

Concretamente, la consulta se circunscribe a dos cuestiones, a saber:
una primera consistente en determinar si en los expedientes sancionadores
que ha de tramitar la Direcciéon General de Control de la Edificacion opera el
limite cuantitativo para la imposicion de las sanciones recogido en el Acuerdo
de 29 de octubre de 2015; y, una segunda, que se refiere al ejercicio por la
Direccién General de Control de la Edificacion de las competencias del art. 195
de la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid (LSCM),
ante el silencio del mencionado Acuerdo y la atribucién expresa de
determinadas competencias relacionadas con dicho precepto a los Gerentes de
los Distritos en el Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid de
29 de octubre de 2015, por el que se establece la organizacion y competencias
de los Distritos.

. De conformidad con el apartado 7°.1.1 €) 2 del Acuerdo de 29 de
octubre de 2015 de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid, de
organizacién y competencias de la Gerencia de la Ciudad, corresponde a esta
Direccion General el informe en materia organizativa y competencial de los
Acuerdos de la Junta de Gobiemo por los que se establece la organizacion y
competencias de las Areas de Gobiermno y de los Distritos.

2. Ejercicio de la potestad sancionadora por la Direccién General de
Control de la Edificacion. ‘ '

El apartado 9°.1.14.2 a) del Acuerdo de 29 de octubre de 2015 atribuye
a la Direccion General de Control de la Edificacion la siguiente competencia:

“a) Ejercer las funciones de inspeccion urbanistica, asi como, incoar,
instruir y resolver los expedientes sancionadores por infracciones urbanisticas.
Todo ello sin perjuicio de las competencias atribuidas en esta materia a los
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Gerentes de los Distritos y con los limites establecidos en las correspondientes
resoluciones de distribucion de competencias sobre imposicién de sanciones
urbanisticas entre los érganos municipales y autonomicos.”

La atribucion del ejercicio de la potestad sancionadora en materia
urbanistica a la Direccion General de Control de la Edificacion no es ilimitado,
pues se dispone que han de tenerse en cuenta las resoluciones sobre
distribucién de competencias entre los drganos autonomicos y municipales en
materia de imposicion de sanciones. Dejando al margen la distribucion
competencial entre érganos autondmicos y municipales, ya que no es objeto de
la cuestion planteada, nos centraremos en las normas internas del
Ayuntamiento. - '

En el misimo Acuerdo de 29 de octubre de 2015 se establecen reglas
generales acerca del ejercicio de la potestad sancionadora por los distintos
érganos del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible. Asi, en el
apartado 3°.8.1 se atribuye al titular del Area de Gobierno la siguiente
competencia: '

“8.1. Imponer las sanciones administrativas cuyo importe supere 60.000
euros o impliguen el cierre, clausura, precintaclo, stispension o cese de
actividades o de alguno de sus elementos e instalaciones por un periodo
supetrior a dos afios.” '

Y a los Directores Generales, por su parte, en el apartado 6°.5.1 se les
atribuye la siguiente: :

~ “5.1. Imponer las sanciones administrativas cuyo importe no supere
60.000 euros, sin peruicio de la imposicién de las sanciones que de forma
I3 . - j p Y T,
particular pudiera corresponder a cada Direccion General”

Poniendo en conexién la competencia para la imposicién de sanciones
por la comision de infracciones urbanisticas del apartado 9°.1.14.2 a) con las
reglas de los apartados 3°.8.1 y 6°.5.1 resulta que el importe de la sancion de
60.000 euros opera como limite para determinar que la competencia para la
imposicién de la sancion sea del titular del Area de Gobierno o del Director
General de Control de la Edificacion.

Asi pues, en el supuesto de infracciones urbanisticas, cuya sancion
tenga un importe superior a 60.000 euros, su imposicién cotrespondera al
titular de! Area de Gobierno de Desarrolio Urbano Sostenible, mientras que de .
ser inferior a esa cuantia, la competencia es del Director General de Controi de
la Edificacién, confirmando el criterio de la Secretaria Permanente de la
Comision de Seguimiento e Interpretacion de la Ordenanza Municipai de
Tramitacion de Licencias Urbanisticas.
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3. Ejercicio de las competencias del art. 195 LSCM.

La segunda cuestién planteada esta referida a la posibilidad del ejercicio
por parte de la Direccion General de Control de la Edificacion de las
competencias contenidas en el art. 195 LSCM ante el silencio que, respecto a-
este precepto, guarda el mencionado Acuerdo de 29 de octubre de 2015,y la
atribucion expresa que se hace a los Gerentes de los Distritos en el Acuerdo de
la Junta de Gobierno de 29 de octubre de 2015, de organizacion vy
competencias de los Distritos. -

A la direccion General de Control de la Edificacion le corresponde segln
el apartado 9°.1.14.2 b) y ¢) del Acuerdo de 29 de octubre de 2015:

“b) Ejercer las competencias previstas en los articulos 194.2 y 3 de la
Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo de fa Comunidad de Madrid, para ordenar
{a demolicién o reconstruccién de obras e impedir los usos a que dieren lugar,
que no estén amparados por la correspondiente licencia, orden de ejecucion,
declaracién responsable o comunicacion previa, 6 que no se ajusten a las
condiciones de las mismas, sin perjuicio de las competencias que en esfa
materia se atribuyen a los 6rganos de los Distritos.

¢) Tramitar y, en su caso, resolver los expedientes relativos a la
proteccién y restablecimiento de la legalidad urbanistica, sin perjuicio de fas
_competencias atribuidas en esta materia a los Gerentes de los Distritos.”

Por su' parte, a los Gerentes de los Distritos les corresponde segun el
apartado 5°.1.3.4 e) del Acuerdo de la Junta de Gobierno de organizacion y
competencias de los Distritos la siguiente competencia: '

“Ejercer las competencias previstas en los articulos 194.2 y 3y 195 de la
Ley 9/2001, de 17 de julio, def Suelo de la Comunidad de Madrid, para ordenar,
en el ambito territorial y competencial de sus respectivos Distritos, fa demolicion
o reconstruccion de obras e impedir los usos a que dieren lugar, que no estén
amparados por la correspondiente licencia, orden de ejecucién, declaracion
responsable o comunicacion previa, 0 que no se ajusten a las condiciones de
las mismas.” :

Sistematicamente, los arts. 194 y 195 LSCM se hallan encuadrados en
el Capitulo Il de! Titulo V, denominado “Droteccion de la legalidad urbanistica”,
regulando el primero de ellos las medidas sobre obras, construcciones y usos
en ejecucion y el segundo las medidas sobre obras, construcciones y usos
terminados, remitiendo el apartado 3 de este tltimo a los apartados 1, 2y, en
su caso, 6 del primero, para el restablecimiento de la legalidad urbanistica.

Es decir, ambos articulos tienen una finalidad idéntica, como es la
proteccion y restablecimiento de la legalidad urbanistica, si bien, el art. 194
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respecto de las obras, construcciones y usos en gjecucion y el segundo
respecto de esas mismas actuaciones pero ya terminadas en su ejecucion.

Teniendo en consideracién esta circunstancia y atendiendo a lo
establecido en los Acuerdos de la Junta de Gobierno de organizacion y
competencias del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible y de los
Distritos, a los Gerentes de los Distritos les corresponde la tramitacion vy -
resolucién de los expedientes de proteccion de la legalidad urbanistica
respecto de las obras, construcciones y usos ya terminados, siempre y cuando
estén dentro del ambito competencial y territorial de los Distritos.

. En cambio, a la Direccion General de Control de la Edificacién le
corresponderia la tramitacién y resolucion de la adopcion de las medidas
acerca de las obras, construcciones y usos terminados, que no sean
competencia de los Gerentes de los Distritos, ya que son cuestiones relativas a
la proteccion de la legalidad urbanistica, entendiéndose encuadrada esta
competencia en el apartado 9°.1.14.2 ¢) del Acuerdo de organizacion vy
competencias del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible.

El precitado apartado se refiere, con caracter general, a la “proteccion y
restablecimiento de la legafidad urbanistica”, sin mencionar expresamente el
art. 195 LSCM, a diferencia de la letra b) del mismo punto que si menciona
expresamente el art. 194 LSCM, lo que no implica que no se tramiten los
expedientes del art. 185 por la Direccion General de Control de la Edificacion,
cuando no sean competentes los Gerentes de los Distritos, ya que, como sé
decia, uno de los instrumentos de proteccion de la legalidad urbanistica es el
contenido del aludido art. 195. :

Ademas de todo ello, en los anteriores Acuerdos de la Junta de
Gobierno de 2 de julio de 2015 por el que se establece la organizacion del Area
de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible y se delegan competencias en su
titular y en los titulares de sus érganos directivos, y de 24 de enero de 2013 por
el que se establece la organizacién y estructura de los Distritos y se delegan
competencias en las Juntas Municipales en los Concejales Presidentes y en los
Gerentes de los Distritos, habia una redacciéon similar a la de los actuales
Acuerdos, no teniéndose conocimiento de que se suscitara una duda similar a
la planteada en la peticién de informe, por lo que habra de ejercitarse tras los
nuevos Acuerdos de la misma forma que con anterioridad a ellos.

Por tanto, se comparte el criterio expresado por' la Secretaria
Permanente de la Comision de Seguimiento e Interpretacion de la Ordenanza
Municipal de Tramitacion de Licencias Urbanisticas. '

GERENCIA DE LA CIUDAD -
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4. Conclusiones.

e Para la imposicibn de sanciones por la comision de infracciones
urbanisticas es aplicable el limite cuantitativo de 60.000 euros del importe
de las sanciones previsto en los apartados 3°8.1y 6°.5.1 del Acuerdo de la
Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid de 29 de octubre de 2015, de
organizacion y competencias del Area de Gobiemo de Desatrollo Urbano
Sostenible, de tal forma que en el caso en el que [as sanciones tengan un
importe superior a esos 60.000 euros la competencia para su imposicion es
del titular de! Area de Gobierno, mientras que para sanciones de importe
inferior la competencia es de la Direccion General de Control de la
Edificacion.

e Las medidas de proteccién y restablecimiento de ia legalidad urbanistica del
art. 195 LSCM, cuando. no sea competencia de los Gerentes de los
Distritos, cotrespende a la Direccion General de Control de la Edificacion
aungue no se cite expresamente en el apartado g°.1.14.2 ¢) del Acuerdo de
29 de octubre de 2015 el mencionado precepto de la LSCM.

Madrid, 30 de diciembre de 2015




