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— Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Rodriguez Martinez, la Sra. Vicepresidenta y

Presidenta en funciones y la Sra. Gonzalez Garcia.
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materiales empleados en la limpieza viaria en los ambitos comprendidos en los distintos

— Intervenciones de la Sra. Vicepresidenta y Presidenta en funciones, el Sr. Contreras
Sanchez, el Sr. Sanchez Lépez de Luzuriaga y la Sra. Gonzalez Garcia.
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Intervencion de la Federacion Regional de Asociaciones de Vecinos de Madrid, en torno a dos
puntos: uno que es si se ha contestado a la Asociacién Vecinal Valle-Inclan en relacién a la
reforma de la plaza de Prosperidad, y el segundo punto es sobre el intercambiador de la plaza
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— Intervenciones de la Sra. Vicepresidenta y Presidenta en funciones, el Sr. Martinez Jerez
y la Sra. Gonzélez Garcia.

Finaliza la sesién a las dieciocho horas y quince minutos.
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(Se abre la sesion a las diecisiete horas y cinco
minutos)

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Buenas tardes, vamos a dar comienzo
a la Comision Permanente de Medio Ambiente y
Servicios a la Ciudad. Primer punto del orden del
dia.

1.- Lecturay aprobacién, en su caso, del acta de
la sesién anterior celebrada el dia 25 de enero
de 2006.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢Sefior Santin, por parte del Grupo
Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Se aprueba.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢Grupo Popular?

La titular del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Servicios a la Ciudad y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Maria
de la Paz Gonzéalez Garcia: A favor.

El Secretario General: Muy bien, queda
aprobada.

(Se acuerda por unanimidad, aprobar el acta de la
sesion anterior celebrada el dia 25 de enero de
2006, sin observacion ni rectificacion alguna).

2.- Propuesta para acordar la acumulacion y la
aprobacion provisional de las solicitudes de
homologaciéon de elementos de mobiliario
urbano (mesas), solicitadas por MUEBLES
ROMERO, S.A., para su instalacion en la via
publica, en los términos que figuran en el
expediente.

El Secretario General: Los siguientes puntos,
voy a leerlos en conjunto, del 2 al 5, son todos
aprobaciones provisionales de homologaciones de
elementos de mobiliario urbano para su instalacion
en la via publica.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢ Sefior Rodriguez?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don José Manuel Rodriguez Martinez: Con la
abstencion del Grupo Socialista en todos ellos.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢Grupo Popular?

La titular del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Servicios a la Ciudad y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Maria
de la Paz Gonzalez Garcia: A favor.

(Sometida a votacién de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por 7
votos a favor de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular y 4 abstenciones de los Con-
cejales del Grupo Municipal Socialista).

3.- Propuesta para acordar la acumulacion y la
aprobacion provisional de las solicitudes de
homologacion de elementos de mobiliario
urbano (juegos infantiles), solicitadas por
HAGS-SWELEK, S.A., para su instalacion en
parques y otros espacios publicos, en los
términos que figuran en el expediente”.

(Este punto se trata conjuntamente con el punto n°
2)

(Sometida a votacién de la Comisién, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por 7
votos a favor de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular y 4 abstenciones de los
Concejales del Grupo Municipal Socialista).

4.- Propuesta para acordar la acumulacion y la
aprobacion provisional de las solicitudes de
homologacion de elementos de mobiliario
urbano (juegos infantiles), solicitadas por
MOBISER EQUIPAMIENTOS, S.A., para su
instalacion en parques y otros espacios
publicos, en los términos que figuran en el
expediente.

(Este punto se trata conjuntamente con el punto n°
2)

(Sometida a votacién de la Comisién, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por 7
votos a favor de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular y 4 abstenciones de los
Concejales del Grupo Municipal Socialista).

5.- Propuesta para aprobar provisionalmente la
homologacién de juego infantil Balancin 1
Palanca, dos plazas, ref. PF012, solicitada por
MANUFACTURAS DEPORTIVAS JAVIER
GONZALEZ RUIZ, S. L.

(Este punto se trata conjuntamente con el punto n°
2)

(Sometida a votacién de la Comisién, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por 7
votos a favor de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular y 4 abstenciones de los
Concejales del Grupo Municipal Socialista).

6.- Propuesta para aprobar definitivamente la
homologacion de distintos elementos de
mobiliario urbano, a instalar en la via publica, en
cuatro (4) expedientes relacionados en el Anexo
I

El Secretario General: Es una aprobacién
definitiva también de una homologacion de
elementos de mobiliario urbano.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢ Sefior Rodriguez?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don José Manuel Rodriguez Martinez: Si,
también abstencion.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢Grupo Popular?

Sesion ordinaria de 22 de febrero de 2006

Comisién Permanente Ordinaria de Medio Ambiente y Servicios a la Ciudad



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Pégina 5
28 de febrero de 2006 Nim. 16

La titular del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Servicios a la Ciudad y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Maria
de la Paz Gonzélez Garcia: A favor.

(Sometida a votacién de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por 7
votos a favor de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular y 4 abstenciones de los
Concejales del Grupo Municipal Socialista).

7.- Propuesta para denegar la homologacién de
distintos elementos de mobiliario urbano, a
instalar en parques y otros espacios publicos,
en dieciséis (16) expedientes relacionados en el
Anexo Il.

El Secretario General: El nlmero 7 es una
denegacion de homologacion de elementos.
¢Abstencion?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don José Manuel Rodriguez Martinez: Si,
abstencion, también.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢Grupo Popular?

La titular del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Servicios a la Ciudad y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Maria
de la Paz Gonzalez Garcia: A favor.

(Sometida a votacién de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por 7
votos a favor de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular y 4 abstenciones de los
Concejales del Grupo Municipal Socialista).

8.- Pregunta formulada por el Grupo Municipal
Socialista, en relacion con los medios humanos
y materiales empleados en la limpieza viaria en
los ambitos comprendidos en los distintos
Programas de Actuaciéon Urbanistica.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: ¢Por parte del Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don José Contreras Sanchez: Damos por leida la
pregunta.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien. Sefior Sanchez, interviene en
primer lugar.

El Director General de Calidad y Evaluacion
Ambiental, don Ramoén Sanchez Loépez de
Luzuriaga: Gracias, sefiora presidenta. Buenas
tardes a todos. La dotacion de medios humanos y
materiales para la limpieza de los distintos PAuU es la
siguiente: en Carabanchel, de lunes a viernes
existen 53 puestos de trabajo, sdbados, domingos y
festivos, 42, y medios materiales, 26, de los dis-
tintos elementos que se cuentan; en Sanchinarro,
53 de lunes a viernes, 45 sabados, domingos y
festivos, y 22 medios materiales; en Las Tablas, 47
medios humanos de lunes a viernes, 40 sibados,
domingos y festivos, y 19 materiales; y en

Montecarmelo, 42 de lunes a viernes, 30 sabados,
domingos vy festivos, y 20 medios materiales. En el
Ensanche de Vallecas, al no haberse concedido
ninguna licencia de primera ocupacion, no se ha
iniciado la prestacion del servicio. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias, Sefior Sanchez. ¢Sefior
Contreras?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don José Contreras Sanchez: Bien, yo habia
solicitado la informacién sobre los medios humanos
y materiales que se estan utilizando actualmente
para realizar la limpieza. No me ha hablado de los
materiales, me ha hablado de los humanos.

El Director General de Calidad y Evaluacion
Ambiental, don Ramén Sanchez Loépez de
Luzuriaga: No.

La titular del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Servicios a la Ciudad y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Maria
de la Paz Gonzalez Garcia: Si se los ha dicho.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don José Contreras Sanchez: No, me ha hablado
usted de tantas unidades que estan, o tantos...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Contreras, realice su intervencion
y luego le vuelve a contestar el sefior Sanchez.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don José Contreras Sanchez: Como solamente
tengo una intervencién, ya voy a decir todo y a
preguntarlo todo. Como bien sabe, los contratos
estan recogidos en dos fases, la primera fase y la
segunda. De los pPAu de los que ahora mismo
estamos hablando, de los cinco pAuU ¢ cudles estan
en segunda fase, o sea, con el 100% de los medios
materiales y medios humanos, y cudles estan en
primera fase en cuanto al personal y al material? Y
en segundo lugar, tampoco me ha hablado de los
cantones donde tienen estas contratas su material.
Por ejemplo, yo tengo dos referencias, que son
Montecarmelo y Carabanchel, en las cuales en
Montecarmelo estd la calle Monasterio de El
Escorial, el parque Central de la Maquinaria en
Tomas Redondo, y el parque taller de man-
tenimiento en la calle Hormiguera. Y en el En-
sanche de Carabanchel, tengo lo mismo: calle Cidro
ndmero 6, Hormiguera 60-61, y avenida de la
Peseta, 55. Pero los demas no los tengo, es decir,
que ni en Sanchinarro, ni en el Ensanche de
Vallecas, ni en Las Tablas tengo los cantones
donde van las maquinarias. Si me pudiera informar
de estos temas que le he comentado. Muchas
gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias, Sefior Contreras. Senor
Sanchez, tiene la palabra.

El Director General de Calidad y Evaluacion
Ambiental, don Ramén Sanchez Loépez de
Luzuriaga: Gracias, sefiora presidenta. Sefior
Contreras, perdéneme, a lo mejor me he expresado
mal, pero creo que cuando le he dicho los medios,
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en primer lugar he leido medios humanos y luego
he dicho materiales. Concretamente, repito, y me
refiero a los medios materiales nada mas, en
Carabanchel existen 26 equipos de los distintos
medios con los que se cuentan, en Sanchinarro, 22,
en Las Tablas, 19, y en Montecarmelo 20 —creo
gue esto lo habia comentado antes—.

En relacién con la situacion de primera fase y
segunda fase, como usted conoce, en el pau de
Sanchinarro se inicid desde el principio, es decir,
desde el 1 de abril del 2005, con la primera y
segunda fase, puesto que alli no habia
diferenciacion; en el pau de Las Tablas, la primera
fase se inici6 el 1 de junio del 2005 y se inicia la
segunda fase el 1 de diciembre de 2005; en el
Ensanche de Carabanchel, la primera fase se inici6
el 1 de Abril del 2005 y se inici6 la segunda fase el
1 de octubre del 2005; y en Montecarmelo, la
primera fase se inici6 el 1 de agosto del 2005,
habiéndose iniciado la segunda fase el 1 de febrero
del 2006.

Los datos que le he leido antes en cuanto a
medios humanos y materiales corresponden, por
tanto, a la segunda fase en estos cuatro puntos, en
estos cuatro PAU, e insisto, en el pPAU de Vallecas no
se ha iniciado todavia la operacion al no haberse
concedido ninguna licencia de primera ocupacion.

En cuanto a lo que me comenta sobre las
instalaciones fijas que usted ha comentado, son las
que venian reflejadas en las ofertas correspon-
dientes a las distintas empresas ofertantes que
aglutinan y aglomeran los parques en las distintas
zonas. En el Ensanche de Vallecas, al no haberse
iniciado todavia la operacion, no existe listado de
instalaciones. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias, sefior Sanchez. Pasamos a la
siguiente pregunta.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada)

9.- Pregunta formulada por el Grupo Municipal
Socialista, en relacién con el impacto ambiental
de las obras de la M-30 sobre la Casa de Campo.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Santin, ¢da por reproducida la
pregunta?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Efectivamente.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien. Tiene la palabra don
Federico Sepulveda, Director General de
Patrimonio Verde.

El Director General de Patrimonio Verde, don
Luis Federico Sepulveda Gonzalez: Muchas
gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes. Los
datos solicitados referidos a la Casa de Campo son
los siguientes: la superficie total de ocupacién
temporal es de 38.045 metros cuadrados dentro del
parque; el nimero total de arboles autorizados para
su afectacion es de 79, de ellos los arboles para los

que se autoriz6 su apeo es 58; el nimero de
arboles autorizados para su trasplante ha sido de
19 y ha habido dos arboles que han sido objeto de
podas de proteccion. En cumplimiento de la
ordenanza general para la proteccion del medio
ambiente urbano, como compensacion por la
eliminacion del arbolado descrito, se llevara a cabo
la plantacion de un total de 1.797 ejemplares,
independientemente, por supuesto, de los trabajos
de restauracion y rehabilitacion de la zona de obras.

Dicha restauracion —y con esto respondo a la
Ultima parte de su pregunta— supondra la recupe-
racion de un territorio que anteriormente se encon-
traba altamente degradado. La Direccién General
de Patrimonio Histérico de la Comunidad de Madrid
exigié en el condicionado de la preceptiva auto-
rizacion, la realizacion de una serie de estudios
histéricos previos a la definicion final del disefio de
ajardinamiento a realizar, estudios que estan siendo
desarrollados actualmente y tutelados, por su-
puesto, por la citada Direccion General de Patri-
monio Histérico. Una vez determinado el disefio
mas adecuado desde el punto de vista historico,
este serd incluido en el proyecto de restauraciéon de
la zona afectada por la obra; proyecto que, como
sabe, esta siendo desarrollado en la actualidad una
vez resuelto el concurso de ideas convocado al
efecto por el Ayuntamiento de Madrid y que per-
mitira no solo recuperar el espacio de la Casa de
Campo que ha sido afectado por las obras, sino
ademas recuperar como zona verde todo el entorno
que hasta ahora estaba ocupado por
infraestructuras viarias y que en su dia,
histéricamente, formé parte de la propia Casa de
Campo en continuidad con el Campo del Moro.
Nada mas. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias a usted, sefior Sepulveda.
Sefior Santin, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Gracias, presidenta;
gracias, director. No se trata de que yo contraste en
este momento las cifras de arbolado afectado con
las que tiene usted, es mas, la pregunta lo que
busca es exactamente conocer las que oficialmente
maneja la Concejalia de Medio Ambiente. Me ha
hablado de la globalidad de la afectacion en la Casa
de Campo. Yo le pediria en este sentido si usted
puede desagregarme cuanto arbolado y superficie
estd afectada en la avenida de Portugal, en el tramo
frente a la avenida de Portugal, cuanta superficie y
arbolado esta afectado también en lo que era el
jardin de Plantas Medicinales, cuanto arbolado y
cuanta superficie en el retranqueo que esta
sufriendo la Casa de Campo a la altura de la
avenida de Marqués de Monistrol y cuantos arboles
han sido afectados por las obras del colector en la
parte alta de la Casa de Campo. Gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias, sefior Santin. Tiene la palabra
el sefior Sepulveda.

El Director General de Patrimonio Verde, don
Luis Federico Sepulveda Gonzalez: Gracias,
sefiora presidenta. Los datos a los que me he
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referido son los que tienen que ver con el interior
del parque de la Casa de Campo, que es
exactamente la pregunta que usted nos ha
formulado: la afectacién sobre la Casa de Campo.
Por lo tanto, esos datos se refieren al interior y
particularmente a la zona que se conocia como
Plantas Medicinales, que es la que ha sido afectada
dentro del perimetro del parque, perimetro que,
como sabe, esta definido por el Plan General de
Ordenacion Urbana de Madrid. Los datos corres-
pondientes a la avenida de Portugal se refieren a
las alineaciones de arbolado que habia fuera de la
Casa de Campo, colindantes en todo lo que es la
propia avenida de Portugal. Esos datos no los tengo
en este momento pero, si lo desean, se los puedo
proporcionar, por supuesto. Y los datos corres-
pondientes a la avenida Marqués de Monistrol,
ocurre exactamente igual; en este caso la afecta-
cién se ha producido en todo momento fuera de la
Casa de Campo.

Precisamente en este caso —y esto ya lo
informé yo en esta comision— se llevo a cabo una
modificacién del proyecto original de soterramiento
de la M-30 en ese tramo, precisamente porque ese
proyecto original suponia afectar a una franja que
era todo el borde de la Casa de Campo, y
particularmente la zona que estd ahora mismo
utilizada como vivero municipal. A instancia del
Area de Gobierno de Medio Ambiente, en
coordinacion por supuesto con la direccion de las
obras, se modifico el proyecto precisamente para
evitar esa afeccion. La que si ha sido afectada es
una franja de arbolado que habia fuera del
perimetro de la Casa de Campo en ese tramo,
datos que nuevamente, dado que no eran objeto de
la pregunta, no tengo en estos momentos en mi
poder, pero que puedo proporcionarle con mucho
gusto.

En lo que se refiere a la afeccién en la parte
alta de la Casa de Campo por el colector, en estos
momentos le puedo decir que a dia de hoy no se ha
producido ninguna afeccion de arbolado en la Casa
de Campo como consecuencia de la construccion
de ningln colector. A dia de hoy, ese es el dato que
le puedo proporcionar. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias, sefior Sepulveda. Continua-
mos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada)

10.- Solicitud de comparecencia de la Concejala
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Servicios a la Ciudad, formulada por el Grupo
Municipal Socialista, en relacion con el
contenido de la Estrategia Local de Calidad del
Aire de la Ciudad de Madrid 2006-2010.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Santin, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Gracias de nuevo,
presidenta. En la pasada Comision de Medio

Ambiente tuvimos oportunidad de hablar de la
contaminacion atmosférica en esta ciudad y de
hablar del Plan de mejora de la calidad del aire. En
esa comision, recordard la sefiora Gonzalez que yo
me remitia en el tiempo a hacer un breve
recordatorio de cédmo ya en el mes de noviembre
del afio 2004 habiamos hecho una peticion formal
—que ademas venia, de alguna manera, ratificada
por los datos que en la pasada comisién ella nos
facilitaba— de la necesidad que tenia Madrid de
poner un plan de estas caracteristicas en marcha.

Esa peticion —insisto, de noviembre del afio
2004— fue contestada por la sefiora concejala con
una receptividad que entendimos que era positiva,
porque ella también entendi6, exactamente igual
gue nosotros, de la necesidad de mejorar la calidad
del aire de la ciudad de Madrid, y ademas hizo
publico —aproximadamente en aquellas fechas— a
través de los medios de comunicacion, que no solo
compartia esa idea, esa necesidad, sino que
ademés no iba a regatear esfuerzos en lograr un
amplio consenso sobre ese Plan de mejora de la
calidad del aire en la ciudad de Madrid. Al hilo de
esto, yo también la recordaba el otro dia que la
habia remitido una carta, y unos dias posteriores —
en el mes de enero, si mal no recuerdo— el Pleno
del Ayuntamiento de Madrid, a peticion de Izquierda
Unida, hizo suya una proposicion en la que se
obligaba a la elaboracién de un Plan de mejora de
la calidad del aire.

A partir de ese momento, la necesidad de este
plan ya no obedecia a una peticién de la Oposicién,
a una iniciativa de la Oposicion; ya era un mandato
del Pleno del Ayuntamiento de Madrid. Un mandato
que ademds servia también para cumplir lo que
entendiamos que era una obligacion de la norma-
tiva medioambiental, que exige que cuando se
superen determinados limites en la calidad del aire
en cuanto a contaminantes, es necesario preparar
un plan para rebajar esos niveles de contaminacion,
algo que por otro lado, insisto, Madrid necesitaba —
en este sentido estAbamos todos absolutamente de
acuerdo—, pero que tampoco era nada novedoso,
porgue otras importantes ciudades europeas, desde
hace afos, estan aplicando planes de estas
caracteristicas para reducir y mejorar la conta-
minacion atmosférica y mejorar la calidad del aire
gue se respira.

En la misma comisién recordaba al final que le
pedi que, después de tanto tiempo sin tener noticias
de como iba o como se estaba gestando este Plan
de calidad del aire, nos explicara cuales eran las
razones por las que no se habia puesto en marcha,
no se habia presentado y en principio simplemente
estdbamos a la espera. La sefiora concejala me
contestd —si mal no recuerdo— que el Equipo de
Gobierno presenta sus planes cuando tiene a bien
presentarlos; mas o menos, no recuerdo la
textualidad, podria ser los presenta cuando le viene
en gana —en el buen sentido también—.

El Coordinador General de Medio Ambiente y
Servicios a la Ciudad, don Ignacio Lopez-
Galiacho Perona: En el buen sentido de la
palabra...
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(Risas)

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: No quiero
enzarzarme en la cuestion, porque no he traido el
borrador, pero lo importante es que es una
contestacion absolutamente clara y categdrica, que
es a lo que yo me queria referir. Una contestacion
que podriamos decir que forma parte ya del manual
de la Casa. Est4d un poco en la linea de esas
contestaciones que de vez en cuando recibimos de
la sefiora concejala. Una contestacion que, sin duda
alguna, haria enmudecer en muchos casos a esos
tedricos de la democracia deliberativa, sefiora
concejala, que estdn —como usted bien sabe— tan
preocupados en estudiar y en analizar como el
poder tiene la obligacion de justificar todos sus
actos como la forma, seguramente, o una de las
formas de legitimidad democréatica en las demo-
cracias avanzadas.

Volviendo al tema que hoy nos ocupa, que no
es una cuestion tan tedrica sino mucho mas
practica, lo importante es que unos dias después de
esta comision, aprovechando seguramente una
situacion donde el aire de Madrid o las condiciones
atmosféricas se estaban agravando, el sefior
Gallardon acompafiado de usted y supongo que de
otros responsables de su equipo presentaron, al
final, el famoso Plan de calidad del aire con el
nombre de Estrategia para la calidad del aire, afio
2006-2010 —aqui lo tengo delante, la documen-
tacion que se entregd en su momento a la prensa
—. Recordarle también a este respecto que se
justificd la escasez de la documentacion presen-
tada a los medios de comunicacién con el argu-
mento de que ese plan no se podia ver, no se podia
tocar, no se podia leer, no se podia estudiar,
porque estaba en imprenta. Bueno, era una razon la
que ustedes dieron...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Santin, perdén, ha transcurrido
su tiempo, si quiere yo se lo descuento de la
segunda intervencion, como usted desee.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Un minuto, porque
es simplemente para terminar y justificar el porqué
de esta peticion.

Una semana después volvieron a presentar de
nuevo el plan, y yo me temo que no va a ser la
ultima vez. Me temo que ustedes lo van a tener que
presentar alguna vez mas, pero claro, el presentarlo
con una semana de plazo, con un tiempo tan corto,
hizo incluso pensar a alguna gente que ha estado
en la primera presentacion y también en la segunda
gue se podia estar hablando de planes distintos. Es
decir, se presentd un plan en un determinado
momento que no se correspondian mucho las
cosas que se dijeron en esa primera presentacion
con algunas de las cosas que se dijeron en la
segunda presentacion.

En definitva —y para terminar—, yo, tan
pronto me enteré que habia sido aprobado por
decreto, solicité, pedi dicho plan a los servicios
administrativos; los servicios administrativos no lo

encontraban en ningun sitio de esta Casa. A los
cuatro o cinco dias —porque segui insistiendo, me
parecia que era absolutamente imprescindible
poder disponer de esta documentacion, porque
terminaba de ser aprobada— se me dio, al final,
una razén mucho mas plausible, al menos desde el
punto de vista juridico. Ya no era: «No esta», «no
sabemos doénde estd», «tenemos registrado el
decreto», «no tenemos el documento completo»,
etcétera; se me dijo que estaba en custodia en el
Area de Medio Ambiente. Ayer, he de decir que he
recibido ese documento, no sé si ha sido por
cortesia de la sefiora concejala —cosa que en ese
caso agradezco— o bien, después de tantas ges-
tiones que se han hecho, al final alguna ha
fructificado. No he podido leerlo en detalle, no he
podido entrar a su andlisis, pero por eso es también
una de las razones por las que entendemos que es
pertinente esta comparecencia aqui, en la comision.
En este sentido, sefiora concejala, me gustaria que
nos explicase la génesis de esta estrategia de la
calidad del aire, su contenido —como es obvio—,
los plazos, sus presupuestos y la oportunidad, que
es un elemento politico de gran importancia, en
cuanto a tiempo y forma. Gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias, sefior Santin. Dofia Paz
Gonzélez, tiene la palabra.

La titular del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Servicios a la Ciudad y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Maria
de la Paz Gonzéalez Garcia: Muchas gracias,
sefiora presidenta. Por empezar casi por el final,
sefior Santin, efectivamente el objeto de la
comparecencia es que informe sobre el contenido
de la Estrategia local de calidad del aire, aunque yo
le veo casi mas preocupado por la tramitacion
administrativa de los documentos que van a la
Junta de Gobierno. Evidentemente usted tiene una
posibilidad, conoce perfectamente el reglamento y
algo de cortesia de la sefiora concejala habra sido
el remitirle el documento cuando usted ni siquiera
ha formalizado una peticion de informacion soli-
citandolo. Usted lo solicité por la via de los hechos
a los departamentos administrativos, pero el regla-
mento que nos rige a todos establece un proce-
dimiento por el cual se le facilitan los documentos y
aqui no pasa nada. De hecho, lo tiene, es este
documento, y ya esta.

Lo que se le facilitd antes es lo que se les
habia facilitado a los medios de comunicacion, que
es lo mismo, que es lo mismo, con lo que se refiere
a las medidas y evidentemente este documento es
mas amplio porque contiene toda la fase de
estudios, de antecedentes y deméas. O sea, este
documento es infinitamente mas denso que las
medidas que se contemplan en el plan, que son las
que son, y que son las mismas, aunque usted
quiera aqui introducir elementos de duda sobre si
existian documentos diferentes. Es lo mismo, son
las medidas relacionadas, una detrds de otra, de
acuerdo con la misma sistematica que tiene el
documento, y cuando lo estudie usted a fondo, vera
que aqui se incorporan todos los estudios
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preliminares y antecedentes que han servido de
base para la elaboracion de todas y cada una de las
medidas que en el plan se contienen, y que fueron
aprobadas, como bien sabe, en Junta de Gobierno.

Efectivamente, usted lo ha dicho, después de
muchisimos meses de trabajo la iniciativa ve la luz,
porque un plan de esta naturaleza —lo dije ya en mi
primera comparecencia—, cuando nos pusimos a
trabajar en el tema, nos pusimos a trabajar, entre
otras cosas sefior Santin, porque nosotros en nues-
tro programa electoral nos comprometimos a hacer
un plan de esta naturaleza.

No es casualidad que el Grupo Municipal de
Izquierda Unida se interese por la aportacion de ese
documento, porque ni Izquierda Unida ni ustedes
mismos se comprometieron a elaborar para la
ciudad de Madrid, en atencién a esas especiales,
drasticas y tan dificiles circunstancias atmosféricas,
un plan de esta naturaleza, no lo hicieron. Yo
entendi en ese momento que era preocupacion de
su Grupo y del Grupo Municipal de Izquierda Unida,
el instar al Equipo de Gobierno municipal a cumplir
con sus propios compromisos con los ciudadanos,
lo agradeci, y les dije que tendrian que esperar el
tiempo, que estabamos en fase de aprobacion, de
estudio, de deliberacion, porque un plan de esta
naturaleza requiere su tiempo.

Y efectivamente, el equipo de Gobierno, como
el Gobierno de la Nacién, como los gobiernos de las
Comunidades Autonomas son soberanos para
decidir cuando tienen preparados los planes y
programas y cuando los ponen en marcha y los
aprueban.

Sefior Santin, usted eso lo tiene que entender,
no creo yo que el sefior Zapatero le consulte al
sefior Rajoy cuando debe o no presentar sus
planes, proyectos, opas y otras circunstancias. El
sefior Zapatero es soberano para decidir lo que
hace en cada momento, pues el Equipo de
Gobierno municipal cuando tiene preparadas sus
propuestas las expone, las plantea e informa a los
medios de comunicacion.

Como digo, efectivamente, han sido muchos
meses de trabajo, de un trabajo riguroso, que
lamento que usted no haya tenido tiempo de poder
estudiarlo a fondo pero, efectivamente, no sera la
Ultima vez que hablemos de este tema.

Dice usted que se temia que no seria la Ultima
presentacion; probablemente. Presentaré la estra-
tegia todas y cuantas veces necesiten los ciuda-
danos que se las explique, todas y cuantas veces
requieran los medios de comunicacion que se les
informe, porque contiene una serie de medidas muy
importantes, de gran trascendencia para la ciudad
de Madrid, que contienen un modelo al que este
Equipo de Gobierno ha decidido transitar de aqui al
afio 2010, y mi obligacion es explicarlas todas y
cuantas veces se me solicite. Por lo tanto, efec-
tivamente, estoy a su disposicion y a disposicion de
cualquier madrilefio que quiera alguna aclaracion
sobre los aspectos que se contienen en el mismo.

Voy al grano porque si no la sefiora presidenta
me llamara también la atencion, aunque insisto que

tendremos ocasion de debatir con toda la densidad
y profundidad que sea necesaria.

Efectivamente, la Estrategia local de calidad
del aire de Madrid ha visto la luz, y la misma —la
estrategia— nos va a permitir mejorar conside-
rablemente la calidad del aire de la ciudad de
Madrid. La ciudad de Madrid no estd en ninguna
situacion dramética en términos atmosféricos, la
ciudad de Madrid estd un poquito, en algunos
indicadores, por encima de las recomendaciones
que hace la Unién Europea, y dentro de ese camino
y de esa obligacion que tenemos de cumplir un
camino a recorrer hasta el afio 2010, en el cual ya
resulta obligatorio el cumplimiento de algunos indi-
cadores, la ciudad de Madrid tiene que tomar
decisiones. Pero esta estrategia es un documento
real y sobre todo realista, porque parte de un
diagnostico de la realidad actual de la ciudad de
Madrid, teniendo en cuenta esos objetivos que nos
ha marcado la normativa europea para el afio 2010.

Es un documento integral, porque abarca un
conjunto muy importante de medidas que se
refieren a distintas actividades y a distintas actua-
ciones que se deben desarrollar a través de distin-
tas areas de gobierno del equipo municipal y que
incidiran en el futuro sobre esa calidad del aire
ambiente que nosotros estamos buscando. Son
medidas de naturaleza estructural, no coyunturales;
siempre he dicho que trabajariamos en esa linea
porgue la ciudad de Madrid no necesitaba medidas
coyunturales sino estructurales, y muchas de esas
medidas son realmente complementarias entre si.

Es posible, porque las actuaciones que en
ellas se contemplan no son utdpicas, inalcanzables,
que algunas de las medidas parezcan muy
ambiciosas, pero no lo son. Yo creo que son
cumplibles; es un documento realista e indepen-
dientemente de que supongan cambiar el modelo
de ciudad y el modelo de ciudad al que estan
acostumbrados los madrilefios, creo que estamos
en disposicion de conseguir y de instar a la
colaboracién ciudadana, que nos permitird llegar a
esos umbrales maximos en el afio 2010.

Como bien ha dicho usted, sefior Santin, la
estrategia nos marca esa necesidad que surge de
los requerimientos legales que Europa nos marca,
esa Europa que nos obliga a todos y que ha hecho
gue en algunas ciudades europeas con peores
condiciones atmosféricas ya se hayan tenido que
anticipar alguna de las medidas.

Nosotros, yo creo que hemos ido mas alla de
la previsién legal que nos marca la directiva marco
y hemos aprobado un documento en el que se
contienen medidas, pero no solo para reducir los
indices de aquellas emisiones que tienen mayor
incidencia en la calidad del aire de nuestra ciudad,
sino también para aquellos otros que, aunque se
encuentran muy por debajo de los valores exigidos,
también se hayan presentes en el aire que respi-
ramos, como serian los dioxidos de azufre o el
plomo.

A la hora de realizar la planificacion basica
para confeccionar el documento y ante los diversos
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modelos a implantar, hemos optado por un modelo
gue a nuestro juicio resulta mas integrador, bus-
cando la complicidad y la colaboracion ciudadana a
partir de una nueva cultura de la movilidad dirigida a
concienciar a los ciudadanos y a estimular su parti-
cipacion.

La estrategia se estructura en nueve lineas de
actuacion, articulada cada una de ellas por dife-
rentes medidas, cuya ejecucion y puesta en marcha
supondra una reduccion de las emisiones en
nuestra ciudad.

La primera linea de trabajo de medidas
contempla el establecimiento y asentamiento de
esa nueva cultura de movilidad —a la que hacia
referencia—, mediante la adopcién de un conjunto
de medidas que afectan al flujo del trafico y otras
que proponen la incorporacién de mejoras tecno-
I6gicas en los vehiculos para reducir las emisiones.

Dentro del primer grupo cabria destacar
actuaciones como la ampliacion de las areas de
prioridad residencial, el establecimiento de zonas
de emisién baja, la modificacion y ampliaciéon del
servicio de estacionamiento regulado, la mejora del
carril bus y de la informaciéon suministrada sobre
movilidad, el fomento del abono transporte en
empresas, la introduccion de la figura del gestor de
movilidad, el uso compartido de vehiculos y el
fomento del uso de la bicicleta, ademas de la
creacion del taxi-bono para personas con movilidad
reducida, o el incremento de la labor inspectora con
un protagonismo especial para ese Cuerpo de
Agentes de Movilidad.

Entre las mejoras tecnolégicas propuestas,
destacar, por ejemplo, la renovacion de los ve-
hiculos municipales mediante la puesta en marcha
de un plan de flota verde, el fomento de com-
bustibles mas respetuosos con el medio ambiente,
o la reduccion de emisiones asociadas al transporte
y reparto de mercancias.

Evidentemente, sobre esta primera linea
vinculada intimamente con los efectos derivados del
tréfico, la estrategia hace especial hincapié, como lo
certifica el hecho de que el 97% de las dotaciones
econdmicas programadas, aproximadamente 485
millones de euros, se destinen a implantar en la
ciudad de Madrid esos nuevos habitos y modelos
de comportamiento que en materia de movilidad
proponemos.

Destacar también una segunda linea —dentro
de la segunda linea de la que les he hablado—, la
relativa a la reduccién de las emisiones debidas a
fuentes fijas. Para ello, se actuard sobre los sec-
tores de la industria, de la construccion y las cal-
deras domésticas y se incidird también en la
reduccion de compuestos organicos volatiles.

Las propuestas contempladas son diversas y
van desde la continuacion en la ejecucion del plan
de sustitucion de calderas de carb6on —cuyos
eficientes resultados ya conocen ustedes—, hasta
procedimientos de remodelacion y mejora de
nuevos asfaltos con materiales menos contami-
nantes.

Quisiera destacar especialmente entre las
medidas contempladas en esta segunda linea, una,
a nuestro juicio, imprescindible, como es la elabo-
racién de un Plan de eficiencia y uso sostenible de
la energia en nuestra ciudad. Un Plan energético de
Madrid, en el que ya estamos trabajando con las
areas implicadas y que tendra como finalidad, de
una parte la reduccién de las tendencias de consu-
mo mediante el ahorro y la eficiencia energética, y
de otra, la optimizacién del aprovechamiento de los
recursos propios renovables. A esta linea de trabajo
se destinaran casi 3,4 millones de euros.

En la tercera linea referida a medidas fiscales
y en la linea participativa que informa la filosofia de
esta estrategia, se ha previsto la articulacion de
bonificaciones por la aplicacién de tecnologias me-
nos contaminantes en inmuebles y en vehiculos, tal
y como contempla la legislacion vigente.

Se prevé también la concienciacion y par-
ticipacion ciudadana en la linea cuarta de tra-bajo,
cuyo objeto es desarrollar actuaciones en el ambito
de la comunicacion y de la educacién que permita
la mayor difusién posible de los objetivos y de las
acciones previstas en la estrategia, asi como
promover la implicacion de los distintos sectores
afectados por la misma. Para esta linea se ha pre-
visto una dotacién econdémica que supera los cinco
millones de euros.

La quinta linea de trabajo, relativa a estudios y
conocimiento del medio, esta destinada a potenciar
el conocimiento de la contaminacion atmosférica
mas en profundidad, sus causas y las tecnologias
existentes para su reduccion y control. La dotacién
econdmica en este apartado es de 300.000 euros.

La sexta linea prevé la monitorizacion de las
acciones contenidas en la estrategia, a través de un
control mas exhaustivo de cada contaminante y de
la incidencia de las restricciones impuestas al tra-
fico rodado.

Le decia que esta estrategia tiene una
naturaleza integral, y como tal, también se abor-
dardn ambitos igualmente asociados a las emi-
siones. Me estoy refiriendo concretamente al tema
de los residuos cuyo tratamiento ocupa una linea
especifica, la linea séptima, en la que se han
programado medidas con el fin de reducir las
emisiones derivadas de las necesarias labores de
mantenimiento y de tratamiento de los residuos
urbanos que se desarrollan en el parque tecno-
l6gico de Valdemingémez. Para ello se ha previsto
un coste que supera los siete millones de euros.

La estrategia recoge también el compromiso
gue tiene asumida la ciudad de Madrid con la lucha
contra el cambio climatico.

Por eso, la linea octava prevé la elaboracion
de un plan de accion de lucha contra el cambio
climatico, asumiendo asi desde la Administracion
municipal los objetivos propuestos en el marco del
protocolo de Kyoto. La dotacién econdmica para
esta linea es de cerca de 140.000 euros.

Por (ltimo, en la linea novena se programan
otras medidas como la modificacion de la
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frecuencia, el procedimiento de baldeo en
situaciones atmosféricas circunstanciales, al objeto
de reducir la concentracion de particulas y
minimizar los efectos de resuspension o la
realizacion de un estudio de impacto de la
contaminacion atmosférica en la salud. Para estos
fines se ha previsto una cantidad aproximada a los
500.000 euros.

A grandes rasgos, sefior Santin, sin perjuicio
de que en una posterior intervencién profundicemos
sobre alguna de las medidas que pueda resultar de
mayor interés para usted, esta es la esencia de la
Estrategia local de calidad del aire, que insisto
constituye una planificacion integral y de conjunto
de las acciones a acometer desde este mismo afio
y a lo largo de los proximos afios, hasta el afio
2010, con el fin de disminuir los indices de conta-
minacion y mejorar nuestro aire ambiente.

El coste econdmico total de esta iniciativa, de
este plan, se cifra en el entorno de los 501 millones
de euros, lo que nos va a permitir poner en marcha
las medidas que en ella estan previstas a lo largo
de los proximos afios. Con esta estrategia, desde
luego estamos asumiendo un importante reto en
materia de calidad del aire, somos una ciudad
pionera dentro de las ciudades de las grandes
capitales espafiolas y hemos iniciado una senda
gue estoy segura que sera seguida por el resto de
las administraciones, entendiendo que es res-
ponsabilidad de esas administraciones tomar las
decisiones adecuadas en el marco de normativa
europea y, a nuestro juicio, esta estrategia marcara
un antes y un después en la politica sobre
contaminacion atmosférica que se tiene que
desarrollar en las grandes ciudades de nuestro pais
y también dirigidas y coordinadas por la Adminis-
tracion General del Estado.

De momento nada méas. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias sefiora Gonzélez. Sefior
Santin, le queda un tiempo de 6 minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Bueno, intentaré ser
rapido para decir todo lo que tendria que decir.

Una cuestién casi de procedimiento y lo
tendria que sacar del tiempo reglamentario. Solo
faltaria que ahora el hecho de no disponer de
informacién la Oposicién, sea también culpa de la
Oposicion. Le tengo que decir que si se le ha
solicitado reglamentariamente y lo que en su
momento me interesaba en principio, que era
solamente el documento final, la famosa estrategia,
ahora mire por dénde tengo mas interés; ahora
quiero conocer y quiero disponer de todo el
expediente. En este sentido, ya me puede adelantar
usted algunas cosas por las que yo empezaria.

:Se han realizado estudios? ¢Cuantos? ¢A
gué empresas se han encargado? ¢Cuando?
¢Cuanto se ha pagado por esos estudios? Creo
gue esa informacion es de interés. Mire, como no
tengo mucho tiempo, tampoco puedo extenderme
en todo el detalle que me gustaria.

Empezé usted hablando de la nueva «cultura
de la movilidad». Tengo que decirle que esta muy
bien ese término, entre otras cosas porque es un
término que se viene utilizando mucho en los
Ultimos afios por la Oposicion politica en el
Ayuntamiento de Madrid, por algunos expertos en
cuestiones de movilidad. Pero tanto la Oposicién
politca como esos mismos expertos y otras
entidades ciudadanas, sefiora concejala, defienden
y piden para Madrid un gran pacto por la movilidad,
esa es la nueva «cultura de la movilidad», el centro
de toda nueva cultura de movilidad parte de ese
gran pacto por la movilidad. ¢Sabe cuél ha sido la
respuesta en los Ultimos tiempos, que es la que yo
conozco, de su Equipo de Gobierno, al que usted
pertenece? Es que de pacto por la movilidad, nada.

En todo caso, se crearia una fundacion de la
movilidad y creo que se ha creado, creo que se ha
creado esa fundacion, pues mire qué bien; elaboran
ustedes esta estrategia y ni siquiera consultan a
esa fundacién, ni siquiera han reunido a la
fundacién, esto es lo que se llama «cultura de la
movilidad».

Llamenle otra cosa, no utilicen estos términos
porgque hay veces que resulta un tanto irritante,
porque tienen unos determinados contenidos,
tienen una determinada praxis ya aceptada por todo
el mundo y que ahora vengan ustedes con un
gobierno, con unos tintes en algun caso que ahora
mismo no voy a definir pero que tienen la enorme
capacidad de tomar estos términos que no les son
propios a su practica politica ni a su cultura politica,
la verdad es que a uno le resulta cuando menos un
poco chocante por no decir que casi insultante,
porgue es decir: mira, te cojo lo tuyo, pero no hago
lo que tengo que hacer, que es lo que tu dices que
se debe hacer con estos términos.

En aras a la brevedad: medidas de restriccion
de trafico, hablaba usted. En esta documentacion,
de la que hoy por cierto en su primera intervencién
usted no se ha referido, hablaba de tres &reas
concretas. Es importante esto porque hasta la fecha
usted tomd la contaminacion de Madrid en su
conjunto y mire por dénde, para combatir la
contaminacién en principio, usted zonifica la ciudad;
empezamos a ir por el buen camino, sefiora
concejala. No se puede hablar cuando nos interesa
de toda la ciudad y cuando nos interesa —porque
es légico que se hable— de zonas de Madrid. Pero
le voy a decir una cosa: en estas tres zonas faltaria
por lo menos una cuarta zona que no figura. Es
decir, hay puntos de altisima contaminacién fuera
de lo que es la M-30 y en estas zonas, sefiora
concejala, también habra que hacer referencia si
realmente se quieren combatir y rebajar los niveles
de la contaminacion en la ciudad de Madrid.

Pero me preocupa mucho también como van a
controlar ustedes la entrada de esos vehiculos que
ustedes simplemente quieren jubilar y quieren
aparcar. Este es un problema grave porque, claro,
ustedes dicen: los vehiculos que no pueden
circular. Pero no se atreven a decir qué es lo que se
va a hacer con esos vehiculos que no pueden
circular.
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Ustedes marcan una norma en funcion de
afilos de matriculacion de los vehiculos, una
legislacion  absolutamente novedosa, sefiora
concejala, porque hasta ahora ni en las normas
europeas que se rigen por los niveles de conta-
minacidon ni en su trasposicion a la legislacion
espafiola, se habla de afios de matricula, se habla
de niveles de emisiones.

Se habla también de la necesidad de modificar
todo lo que son las zonas de aparcamiento, por
supuesto, y de bonificacién a los propietarios de
edificios —entiendo yo que se ha referido usted
cuando hablaba de los inmuebles— y a los propios
vehiculos. Si me gustaria que en este campo fuese
usted mucho mas clara y nos avanzara exacta-
mente de qué estamos hablando y de qué cuantias
estamos hablando y a partir de cuando.

Y una cuestion que no puedo pasar por
encima, sefiora concejala.

Usted, que tampoco nos ha hablado pero si
figura aqui en esta documentacion que han
entregado a la prensa, hablan de primar a las
motos. Contésteme. ¢ Usted cree que las motos son
un transporte ecoldgico? Sinceramente. Y ademas,
en una entrevista en un diario de Madrid, creo
recordar que habla usted de un plan renove. Esto
es una informacion de un gran interés, esto no vale
apuntarlo. No se puede presentar una estrategia de
lucha contra la contaminacion atmosférica y
simplemente, de una forma absolutamente desper-
digada, ir lanzando por ahi una serie de ideas sin
ningln contenido, sin ninguna concrecién, sin
ninguna materializacién concreta. Es decir, supongo
gque en esta comparecencia usted me tendria que ir
avanzando esto.

¢Qué va a pasar con la Ser o con el SEr para
ser mas precisos y que no dé lugar a equivocos?

(Risas)

Ya sé que lo estaban esperando ustedes,
tenia cierta intencionalidad, sefior Galiacho. ¢Qué
va a pasar con el SeErR? porque con la SER me temo
gue no nos preocupa demasiado en estos momen-
tos ni a ustedes ni a mi.

(Risas)

¢Qué va a pasar, sefiora concejala, cuando
usted esté facilitando la entrada a Madrid gratuita
en las zonas de aparcamiento a una serie de
coches cuando, por otro lado, todos los planes de
movilidad de la ciudad de Madrid estan hablando no
solo de reducir la contaminacidn, estan hablando de
reducir el nimero de vehiculos que entran a la
ciudad de Madrid? Cuando se esta hablando de
transportes alternativos y limpios, no solo estamos
hablando de la contaminacion atmosférica, que
también, estamos hablando por supuesto del nu-
mero de vehiculos que estan ocupando el espacio
urbano en nuestra ciudad.

¢Usted cree que se puede facilitar la entrada a
vehiculos simplemente partiendo de la base de que,
como contaminan menos, estos si? Es decir, nos
podemos encontrar, sefiora concejala, en una

situacion tremenda, que un coche modesto, un
coche normal, un coche como el que tenemos la
inmensa mayoria de los ciudadanos que vivimos en
esta capital, no podemos utilizarlo en nuestra
ciudad y, a su vez, podemos estar viendo como
otros coches, de enormes cilindradas, altamente
contaminantes, estan campando por sus respetos
por la ciudad de Madrid sin ningln tipo de
limitacion.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Santin, vaya finalizando, por
favor, ha excedido ya su tiempo.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Voy terminando,
sefiora presidenta. Mire, necesitaria mucho tiempo,
entiendo que esta es... Habla usted de prolongar el
carril bus en las carreteras de Madrid, y hablan de
un 30%. Nos tendran que decir en qué carreteras,
cuando, a partir de qué momento. Esto no se puede
lanzar sin mas, porque esto es una idea —
estupendo—, pero esto no tiene nada que ver con
el problema real que hoy tenemos aqui; no tiene
nada que ver, porque no sirve para atajar en este
momento, si usted no es capaz de concretarlo de la
manera en que hay que lanzar estas ideas: ya
mucho mas, mucho mas ajustadas.

Habla de sustitucion de la flota de la EMT y de
una flota verde, y pone que seguiran reduciendo en
estos 5 afios, en torno a un 10%, si mal no
recuerdo. Bueno, eso mismo estaba ya en la
famosa Carta Verde presentada por Madrid al
Comité Olimpico. ¢Es que no han hecho ustedes
nada? ¢Es que es posible que ustedes anuncien en
el mes de marzo del afio pasado, del afio 2005, la
puesta en marcha de casi 300 autobuses limpios, y
ahora vienen ustedes recogiendo aqui que eso es
lo que van a hacer? ¢Ve como no se pueden lanzar
estas cosas sin una concrecion cierta como hay que
hacerlas? Si ustedes lo han hecho, no lo recojan
aqui. Es decir, no se puede recoger en esta
estrategia algo que, en teoria, hace ya tiempo que
esté funcionando.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Santin, lo siento pero es que ha
excedido ya con creces el tiempo que tenia.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Gracias presidenta,
ahora si termino. Simplemente, dos cuestiones,
sefiora concejala. Hay algunas cosas que incluso
podriamos compartir y tedricamente si compar-
timos, pero nuestra critica no viene, precisamente,
a lo que ustedes apuntan en este documento, viene
a la necesidad de que cuando se pone en un
documento para cumplir, ya tienen que estar mucho
més avanzadas. No puede usted hablar de creacion
del taxi-bono, y otras cuestiones muy originales en
relacion con los taxistas, cuando los propios
presidentes de las corporaciones de taxistas han
desacreditado por completo este documento; un
poquito de respeto al colectivo, y a la propia
ciudadania.

Y para terminar, a modo de resumen, sefiora
concejala, yo creo...
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La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Santin, pero muy brevemente, de
verdad, porque ha excedido con creces su tiempo.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernadndez: Yo creo,
sinceramente, que esta es una estrategia tan
esperada —quién lo iba a decir— que tan esperada
por todos se haya presentado de una forma tan
precipitada, obedeciendo a una serie de urgencias
y, en consecuencia, sin determinar con exactitud lo
que esta ciudad ahora mismo necesita para luchar
contra la contaminacion atmosférica. Gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias, sefior Santin. Sefiora
Gonzalez, para cierre de debate.

La titular del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Servicios a la Ciudad y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Maria
de la Paz Gonzélez Garcia: Muchas gracias,
sefiora presidenta. Yo, sefior Santin, tengo claro
que cuando usted tenga ocasion de leer en
profundidad este documento (la sefiora Gonzéalez
muestra el citado documento) no podra sostener
muchas de las afirmaciones que ha hecho hoy. Por
lo tanto, yo prefiero concederle ese tiempo y que
volvamos a debatir alguna de las medidas que se
proponen aqui y que usted cuestiona en ese
momento —porque, si, efectivamente, veo que esta
muy preocupado, y en los ultimos dias, eviden-
temente, no ha tenido tiempo de leerlo, porque son
300 péaginas muy densas con informacion—.
Podemos compartir o no el modelo, sefior Santin,
pero no cuestionar precipitaciones ni decisiones ya
adoptadas, que forman parte de una linea de
trabajo que ha asumido este Equipo de Gobierno
municipal, que no se ponen en marcha a partir del
dia 15 de febrero, sino que este Equipo de
Gobierno tenia claro, desde el inicio de su mandato,
el modelo de ciudad hacia el que queria caminar. Y
precisamente por ello, ya ha ido poniendo en
marcha algunas de las medidas que estan contem-
pladas en el plan con el fin, unas de irlas ampliando
y otras de incorporarlas paulatinamente.

Porque es un plan estratégico, insisto, no es
un plan coyuntural en el que se toma una decision
rapida, a lo mejor precipitada en funcién de unos
indicadores equis o de unas circunstancias espe-
cialmente exigentes, pero este no es el caso, sefior
Santin, no es ese el documento que usted quiza
estaba esperando en esa linea que usted pedia y
solicita a través de sus distintas iniciativas de
elaborar un plan de choque, no es un plan de
choque. Si usted lo que espera leer aqui es un plan
de choque, evidentemente no lo va a encontrar y
no vamos a coincidir, pero es que partimos de unos
parametros iniciales que no se corresponden en
absoluto con la realidad, sefior Santin, y entonces
no tengo mas remedio que negarle la mayor. La
ciudad de Madrid estd en unos niveles de
contaminacion que son razonables en ese camino
gque tenemos que recorrer hacia el afio 2010, ni por
asomo estamos en las condiciones atmosféricas
gque estan otras ciudades espafiolas, que no voy a
mencionar y que son del abanico mas amplio de

direccion politica y de configuracién y de orografia y
de situacion geogréfica; ni por asomo, sefior Santin,
siendo Madrid como es, un area metropolitana que
concentra tres millones de habitantes mas dos
millones de personas que diariamente acuden a
nuestra ciudad a visitarla, a disfrutarla, a trabajar, a
enriquecerla. Por lo tanto, partimos de una
percepcion distinta de las necesidades de la ciudad,
gue quizés es lo que condiciona su vision sesgada
sobre este plan de medidas porque usted estaba
esperando unas medidas ya imperiosas, a aplicar
mafiana mismo, en atencibn a no sé qué
indicadores que no son de los que dispone la
ciudad de Madrid aunque ustedes se emperfien en
negarlo.

Me habla usted de que le facilite, que le
interesa muchisimo, el tema de las empresas,
estudios, coste; yo se lo facilitaré con muchisimo
gusto porque efectivamente este Equipo de
Gobierno no tiene nada que ocultar y mucho menos
en esos objetivos de a través de los estudios que
encargamos, pues elaborar los documentos que
luego asumimos como propios.

Respecto del pacto por la movilidad y esa
critica evidente a esa falta de pacto por la
movilidad, yo sinceramente, tampoco es por llevarle
la contraria aqui, creo que ustedes son mas
partidarios de un pacto por la inmovilidad, por el
inmovilismo, en ese afan que tienen de que se
paralice todo, que no se hagan obras, que la ciudad
no se transforme, que un pacto por la movilidad,
sefior Santin, mas bien. Y un pacto por la movilidad
en una linea de trabajo en la que estamos
intentando limitar, no impedir, sefior Santin, que
circulen coches de la matriculacion que sea y
demas. Lo Unico que pretende esta medida,
concretamente la implantacion de la zona de
emisién baja, es que haya determinados coches,
gue no me los invento yo, ni siquiera los califico yo
como mas contaminantes, sino que la Unién
Europea a través de sus directivas entiende que,
por su configuracidn mecanica, sus caracteristicas
técnicas, son mas contaminantes porque no tienen
elementos catalizadores de esas emisiones a la
atmosfera. Insisto que no me lo invento yo, no me
diga usted: no, es que estan diciendo... No, hay
unas normas euro que se refieren a los vehiculos
fabricados a partir de los afios 1997 y 2000, la Euro
1 de los afios 93 y 96; 0 sea que a mi me viene
dada y estas son las prescripciones técnicas que
marca la Unién Europea a los fabricantes de
vehiculos para que sus motores cumplan unas
caracteristicas que reduzcan las emisiones a la
atmésfera. Yo no voy a impedir que circulen esos
vehiculos, lo Unico que le voy a decir al propietario
de los mismos es que si quiere venir a una zona
muy concreta de la ciudad de Madrid, o viene en
transporte publico o, si no quiere renunciar al uso
de su vehiculo privado, evidentemente tendra que
hacer adaptaciones a ese vehiculo para que no
contamine porque, tal y como lo establece la Union
Europea, produce unas emisiones a la atmoésfera
gue estan por encima de los niveles mas exigentes
gue son los que se pretenden implantar.
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Dice usted que efectivamente en unos casos
zonifico, que en otros contemplo la ciudad
integralmente. Yo me atengo a lo que dicen las
normas que rigen mi actuacion politica y hago las
mediciones conforme a los pardmetros y criterios
que establece esa normativa.

Incluso voy mas alla, sefior Santin. Usted
sabe, y no es esta la primera ocasion que lo digo,
que la ciudad de Madrid mide muy por encima de lo
gue nos exige la propia normativa, porque la ciudad
de Madrid siempre ha estado en un nivel muy
adelantado sobre esas prescripciones normativas.
Y asi como en su dia la propia ciudad de Madrid se
autoimpuso, en una ordenanza municipal, unos
umbrales de informacién y de alerta a la poblacion,
para unos indicadores para los que no tenia
obligacion, en este caso, la red de estaciones de
medicién del Ayuntamiento de Madrid estd muy por
encima de los parametros y criterios que marca la
normativa al efecto.

Por lo tanto, no vamos a jubilar vehiculos,
vamos a proponer que las personas que los tengan,
les vamos a ayudar a que si no quieren renunciar a
los mismos, el Ayuntamiento de Madrid, y sobre
todo aquellos vecinos que directamente se van a
ver afectados por la puesta en marcha de la zona
restringida —que son los que van a sufrir mas
directamente la decision, sin comerlo ni beberlo,
porque son residentes en esas zonas— van a tener
el respaldo y el refuerzo econémico del Ayun-
tamiento de Madrid, a través de lo que a usted le ha
producido muchisima gracia, pero que yo creo que
los ciudadanos agradecen méas que producirles
gracia, y es ese Plan Renove de sustitucion o de
adaptacion de los vehiculos, igual que el Ayunta-
miento de Madrid adopté en su dia...

(Observaciones del sefior Santin)

La titular del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Servicios a la Ciudad y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Maria
de la Paz Gonzalez Garcia: ...jigual, sefior Santin!
Esta cuantificado en el plan. Y por eso le digo que
cuando lo lea se resolveran muchisimas de las
dudas, porque evidentemente en este debate no
tenemos tiempo suficiente para extendernos con
todo el detalle. Pero ya me lo reconocera usted.

Igual que el Ayuntamiento de Madrid realizé, y
sigue realizando, una actuaciéon de subvencién en
favor de la sustitucion de las calderas de carbdn,
—que ha tenido unos resultados muy importantes
para los indicadores econémicos de la ciudad de
Madrid, y cada afio se conceden una serie de
autorizaciones y se invita a los ciudadanos, a traves
de esa linea de financiaciéon, a que renueven sus
calderas y las sustituyan por otras mas eficientes,
energéticamente—, haremos igual para los
propietarios de esos vehiculos, porque creemos
gue este proyecto, esta estrategia tiene que ser un
documento, un plan que implique la complicidad de
los ciudadanos.

Me hubiera gustado, sinceramente, que en su
critica usted hubiera puesto en evidencia su
modelo. No sé si es el mismo, si es otro, si opta por

otras medidas de las que hay en el mercado, de las
que se estan implantando en otras ciudades... Me
gustaria conocerlo, sefior Santin, y debatir sobre
medidas y sobre ideas, no sobre entelequias,
porque creo que de ahi es de donde nace o se
enriqguece el discurso politico. Estas no son
medidas sin concrecion. Lo verd usted en el
documento. Son concretas.

Cada area de gobierno —y de ahi otro de sus
errores de percepcion, en el hecho de que no se
haya consultado a la fundacion para la movilidad,
estd usted equivocado— ha seleccionado las
medidas que tiene que desarrollar ella misma. Y las
ha seleccionado con dos criterios: el criterio del
coste econdmico de la implantacion de la medida,
es decir, el coste econémico que deberian soportar
las entidades afectadas por la implantacion de la
medida, y ese coste estudiado en funcién del efecto
beneficioso en términos de contaminacion para la
ciudad. Y cada area de gobierno ha sido soberana
para seleccionar aquellas medidas, dentro del plan,
que creia que eran mas eficientes para conseguir
los objetivos que nos habiamos propuesto, con el
menor coste posible, dado que todas ellas,
efectivamente —o la mayoria de ellas— podrian
tener un coste para una ciudad de Madrid, que no
siendo eminentemente industrial, si lo es
eminentemente comercial.

Y el plan no pretende agredir a nadie, pretende que
Madrid continte liderando el desarrollo econémico
de nuestro pais y, por lo tanto, las medidas estan
encaminadas a favorecer la reduccion de las
emisiones, en estrecha colaboracion con los
distintos actores que tienen algo que decir y algo
que hacer dentro de este plan, y en eso esta
incluido también el sector del taxi.

Del tema de la ser no le digo nada, porque
nosotros no intervenimos en esas cosas. Del SER,
si. El ser se va a implantar en toda la ciudad de
Madrid, y dentro de las medidas de la implantacion
definitiva del ser en la ciudad de Madrid hay
medidas que tienden también a bonificar el
aparcamiento en la zona Ser a aquellos particulares
que tengan vehiculos menos contaminantes 0 mas
eficientes energéticamente.

Insisto que muchas de las medidas, algunas
de ellas, ya se han puesto en marcha, porque este
es un plan de largo recorrido, insisto que no es un
plan de choque y por lo tanto muchas de las cosas
ya han favorecido que se mejoren los indicadores
de calidad del aire de nuestra ciudad de Madrid o
que no haya crecido la contaminacién atmosférica
—se lo digo al revés para que lo entienda— como
podria haber crecido de haber continuado Ila
situacion como estaba. De hecho, si mi memoria no
me hace equivocarme, creo que en los dltimos dos
aflos se ha podido reducir en un numero de
aproximadamente 500.000 vehiculos los que hayan
entrado en la ciudad de Madrid, precisamente por
medidas disuasorias como es la implantacion del
SER, como es la implantacion del carril bus, que
desanima de alguna manera a utilizar el vehiculo
privado en determinadas zonas de nuestra ciudad y
demas; es entre otras algunas medidas.
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Por no extenderme mucho mas, insistir en que es
un plan, a nuestro juicio, bastante completo, con
medidas que se complementan entre si y que estan
estudiadas para implementarse unas a otras y que
somos absolutamente optimistas en cuanto a su
implantacion. Tiene su soporte econdémico, que
como documento vivo que es, también sera vivo
—se lo digo— y en funcién de la implantacién de
las distintas medidas iremos viendo cudles
tendremos que priorizar y cuales podran ponerse en
marcha en una segunda fase. Pero lo que si
evidencian es un modelo claro y contundente dentro
de ese objetivo que nos ha marcado la Unién
Europea, y es que es un plan participativo para los
ciudadanos de Madrid, para la ciudadania, en esa
configuracion maravillosa que tiene la ciudad de
Madrid, Unica —me atreveria a decir— de ciudad
abierta, que cada dia recibe un nimero de ciuda-
danos del area metropolitana y de otras ciudades
de nuestro entorno, que vienen a enriguecerla con
su trabajo y que en nada va a impedir que acudan a
nuestra ciudad pudiendo transitar, pudiendo realizar
su actividad de transporte de mercancias, absolu-
tamente imprescindible en una ciudad como Madrid
eminentemente comercial, y el mensaje que lanza-
mos a los ciudadanos con alguna de las medidas es
gue cuando usted venga a Madrid, dentro de la flota
de vehiculos que usted tenga y cuando venga a
realizar la distribucion, por favor, seleccione el
vehiculo menos contaminante.

A nuestro juicio, el que contamina paga, pero
no debe seguir contaminando. Para nosotros
nuestro lema es: colabore usted, contamine menos
y esta Administracién puablica, esta Administracion
local se lo agradecera apoyandole financieramente,
reconociéndole una serie de derechos preferentes
traducidos en bonificaciones por ese esfuerzo, ese
reconocimiento a un afan comudn que es mejorar la
calidad de vida de toda una ciudad de Madrid.

Transitamos hacia una ciudad que ya no tiene
retorno, sefior Santin, no lo tiene. Creo que este
plan podria ser perfectamente asumible, en ese
concepto de ciudad que yo sé que usted tiene
aungue a veces las cosas politicas le deriven a
usted a otros derroteros, pero sé que muchas de las
cosas las puede compartir, y lo importante aqui es
que todos trabajemos por la ciudad a la que yo creo
gue no debemos renunciar en ningln caso. Ese ha
sido uno de los objetivos prioritarios de esta
estrategia. Muchas gracias, sefiora presidenta.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias a usted, sefiora Gonzalez.
Pasamos ya a los ruegos.

El Secretario General: No hay de ninguno de
los grupos politicos, pero si hay una peticion de
intervencién por parte del representante de la
Federacién Regional de Asociaciones de Vecinos
en torno a dos puntos: uno que es si se ha
contestado a la Asociacion Vecinal Valle-Inclan en
relacion a la reforma de la plaza de Prosperidad, y
el segundo punto es sobre el intercambiador de la
plaza Eliptica.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada)

* *x *x * * * %

(No se formulan ruegos)

Intervencion de la Federacién Regional de
Asociaciones de Vecinos de Madrid, en torno a
dos puntos: uno que es si se ha contestado a la
Asociacion Vecinal Valle-Inclan en relacion a la
reforma de la plaza de Prosperidad, y el
segundo punto es sobre el intercambiador de la
plaza Eliptica.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Seflor Martinez, si quiere muy
brevemente explicar sus ruegos, tiene la palabra.

El representante de la Federacion Regional de
Asociaciones de Vecinos de Madrid (FRAVM), don
Andrés Martinez Jerez: Muchas gracias, sefiora
presidenta. La primera es que el dia 5 de noviembre
del 2005, los vecinos de la zona de Prosperidad, la
Asociacién de Vecinos de Valle-Inclan envié una
carta a la concejala delegada, dofia Paz Gonzalez,
en la cual solicitaban, expresaban la preocupacién
por la plaza de la Prosperidad. Esto ya llevan los
vecinos bastante tiempo con ello. La pregunta en
concreto es: ¢ha habido contestacion a esa carta
de los vecinos? Y en segundo lugar, si tienen
previsto tener una reunién con la asociacion sobre
este tema.

Otra pregunta es referente a lo del parque Sur.
Querriamos saber si hay una fecha fijada por parte
del Ayuntamiento de Madrid para la reunién con la
Comunidad Autdbnoma de Madrid, para realizar las
mejoras del parque Sur. Esta reunién esta
esperandose desde el 20 de enero. Entonces, pues
si hay una fecha fijada por parte del Ayuntamiento
para asistir conjuntamente con la Comunidad
Auténoma de Madrid, para el desarrollo de este
proyecto. Muchas gracias.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Gracias a usted, sefior Martinez. Para
terminar la informacion, tiene la palabra la concejala
de Gobierno.

La titular del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Servicios a la Ciudad y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Maria
de la Paz Gonzéalez Garcia: Muchas gracias,
sefiora presidenta. En relacion con la primera de
sus preguntas, le debo decir que el concejal
responsable del distrito, que esta aqui presente en
la comision, no me dejard mentir cuando le contesto
que en relacién a la rehabilitacion de lo que usted
denomina la plaza de Prosperidad, formaba parte
de un proyecto integral de remodelacion de toda la
calle Lopez de Hoyos, incluida la plaza. Dadas las
caracteristicas de la plaza de Prosperidad, se
decidié preparar un Unico proyecto especifico para
la mencionada plaza. De este proyecto, el concejal
de Distrito ha mantenido personalmente distintas
reuniones, y asi se lo transmiti, y él me ha instado
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precisamente a mi a darle un tratamiento Unico,
integral al tema de la plaza, tras su incorporacion
como responsable de dicho distrito. Por lo tanto,
desde la Direccion General de Vias Publicas y
Equipamientos Urbanos se estd trabajando en ese
proyecto en la actualidad y que posteriormente se
trasladara a la junta municipal para que se lo
presente a su vez a los vecinos de todo el entorno,
pero en ningln momento se nos podra acusar de
no haber mantenido reuniones con los vecinos ni de
tener informados a los vecinos.

Por lo tanto, se va a ejecutar el proyecto de la
remodelacion de la plaza de Prosperidad, cuando
esté preparado el mismo se trasladard al respon-
sable del distrito, al concejal presidente del distrito,
y él se lo presentara a los vecinos.

En relaciéon al tema del intercambiador de la
plaza Eliptica, sabe usted que las obras de ese
intercambiador no las gestiona este area de
gobierno. Este area de gobierno simplemente ha
informado de los aspectos ambientales que eran de
su competencia, como es logico y razonable, y que
estamos trabajando en colaboracién con la
Comunidad de Madrid para llevar a cabo la res-
tauracion de la zona. En este momento, conjun-
tamente con el Consorcio de Transportes, se estan
definiendo una serie de actuaciones relativas al
parque Emperatriz Maria de Austria, y esas
actuaciones pretenden la mejora, evidentemente,
de toda esa zona. Cuando tengamos ultimado el
proyecto, igualmente, con muchisimo gusto, bien a
través de usted o a través de los vecinos del
entorno, se lo presentaremos.

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Muy bien, pues muchas gracias a
todos...

El representante de la Federacién Regional de
Asociaciones de Vecinos de Madrid (FRAVM), don
Andrés Martinez Jerez: Podria...

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Sefior Martinez, es que no podemos
abrir dialogo en los ruegos, lo siento de veras, pero
no podemos abrir didlogo.

El representante de la Federacién Regional de
Asociaciones de Vecinos de Madrid (FRAVM), don
Andrés Martinez Jerez: Es un ruego muy cortito,
simplemente, si yo podia tener —no tengo taqui-
grafo—... (Risas)

... la respuesta de la concejala por escrito en el
acta ¢ vale?

La Vicepresidenta y Presidenta en
funciones: Si, se le hara llegar, sefior Martinez.
Muchas gracias a todos. Buenas tardes.

(Finaliza la sesion a las dieciocho horas y quince
minutos)
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