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ACTA N° 271

En el Saléon de Plenos de esta
Junta Municipal de Distrito, sito en Paseo
Federico Garcia Lorca, se reunen el dia 9
de octubre de 2012, a las catorce horas
y quince minutos, los resefiados al
margen, miembros de Ila Junta de
Distrito de Villa de Vallecas, bajo la
Presidencia de su titular, D. Manuel
Troitifno  Pelaz, asistidos por el
Secretario, D. Fernando Rodriguez
Duque, a fin de celebrar Sesion Ordinaria
conforme al Orden del Dia cursado al
efecto.
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Por el Sr. Concejal Presidente se procedio al inicio de la Sesion siendo las
catorce horas y quince minutos.

1°.- Aprobacion del Acta de la sesi6n anterior, ordinaria, celebrada el
dia 20 de septiembre de 2012.

Se acuerda por unanimidad aprobar el Acta de la sesién ordinaria celebrada
el dia 20 de septiembre de 2012.

29,.- Proposicion, n°® 2012/0946815, formulada por el Grupo Municipal
de Unién, Progreso y Democracia, referente a seguridad en el colegio
Ciudad de Valencia.

Escrito del tenor literal siguiente:

“Instar a la Junta Municipal de Distrito de Villa de Vallecas y a los demas
organismos competentes a incrementar el dispositivo de seguridad del colegio con
objeto de evitar los robos que continuamente se estan llevando a cabo”.

D. Daniel Sanz Carrascal, en representacion del Grupo Municipal Unidn,
Progreso y Democracia, manifiesta que quiere agradecer la respuesta a la iniciativa
de su Grupo de la Junta Municipal ya que se ha solucionado el tema de la limpieza
del solar de calle Eras Altas, aunque cree se podria haber hecho antes. Indica que
su Grupo se ha enterado a través de la Asociacion de Madres y Padres del colegio
publico Ciudad de Valencia que se han estado produciendo actos vandalicos,
algunos denunciados y otros no. Por suerte en este curso aln no se ha producido
ninguno. Indica que la intencion de su propuesta es que no vuelvan a suceder este
tipo de actos. El afio pasado el aula de informatica fue totalmente desvalijada. La
situacién alejada del colegio propicia estos actos que vienen denunciando. Cree
que, obviamente, hay que denunciar pero que no se denuncien determinadas cosas
no quiere decir que no existan. Entienden que es un colegio que esta en un sitio
diferenciado, por lo tanto tiene que tener una seguridad diferenciada, y alejado de
cualquier nucleo habitado por lo que es mas propicio para cometer este tipo de
delitos. Quiere que con este tema no pase como con el instituto que en un principio
no se necesitaba y ahora cuatro meses después si existe esta necesidad por lo que
le gustaria pensar que este caso haya sido por un replanteamiento de las
necesidades y también puedan replantearse las necesidades en el caso de la
seguridad del colegio. Su Grupo pide el apoyo de todos los grupos para aumentar la
seguridad porque estan sucediendo cosas que no son del agrado de nadie y se
estd gastando un dinero. Indica que este dinero podria destinarse a otras
actuaciones mas educativas. Cree que son los técnicos quienes deben decir qué hay
gue hacer para que no se repitan estas acciones.

El Sr. Concejal Presidente manifiesta que este Pleno es parte importante del
Ayuntamiento de Madrid y la oposicion tiene el deber y la obligacién de controlar
pero también de participar en el impulso de todo tipo de iniciativas. Por lo tanto,
aunque el Equipo de Gobierno se atribuye ciertos méritos, quiere que esa atribucion
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no les corresponda en exclusiva por lo que pide al Sr. Sanz que se sienta
coparticipe y no agradezca nada que no sea algo que pueden hacer entre todos en
este Pleno.

D. Marcos Crespo Hualda, en representacion del Grupo Municipal del Partido
Popular, en primer lugar, agradece al Portavoz del Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia la descripcidon que ha hecho del entorno del colegio Ciudad
de Valencia en el que ha ratificado lo que ya sabian todos: que es un colegio, el
mayor de la Comunidad de Madrid, situado en una zona aislada y con un gran
perimetro con diferentes edificios dentro del mismo recinto. Indica que,
efectivamente, en los Ultimos afios, ha sido objeto de actos vandalicos con entrada
y dafios en parte de las instalaciones y en el equipamiento del propio edificio. En
este sentido, desde la Junta Municipal, en estrecha colaboracion con la Direccion del
Centro, se han hecho grandes obras de reforma en el colegio. Recientemente se
hizo una rehabilitacion completa y puntualmente se han hecho actuaciones de
recrecido de vallas, sellado de arquetas que eran objeto de robos tanto de las tapas
como del cableado de cobre, se han instalado puertas de seguridad dado que
algunas de ellas habian sido arrancadas con extrema violencia, se han puesto rejas
en las ventanas hasta el punto que en el afio dos mil nueve una de las intrusiones
que hubo, al haber dificultado en demasia el acceso al colegio, lo hicieron a través
de un boquete en las paredes. Indica que el colegio estd dotado de una alarma de
seguridad que en principio es suficiente porque avisa de cualquier intrusion que
haya. Probablemente, las circunstancias del contorno dificulten la audicion por ser
una zona aislada en un espacio grande. Estd en estudio la instalacion de mas
puntos de alarma incrementando el nivel sonoro de las mismas. La Junta Municipal,
debido a que la intrusién pudiera estar motivada por antiguos alumnos del colegio,
estd estudiando la posibilidad de instalar un circuito de camaras de television que
pueda ser incluido en el contrato de mantenimiento de la alarma. Manifiesta que se
insiste a la Policia Municipal en el incremento de la vigilancia y patrullaje que realiza
fuera del horario lectivo del colegio. Por tanto, entiende que todas estas medidas
son suficientes.

D. Daniel Sanz Carrascal, en representacion del Grupo Municipal Unidn,
Progreso y Democracia, manifiesta que ha oido cosas que suenan bien pero como
siempre se estd estudiando y no hay plazos. Su propuesta va en el sentido de
incrementar la seguridad. Indica que después de la celebracién del Consejo de
Seguridad de 25 de septiembre quedd claro que ha habido un incremento de delitos
pequenos por lo que le parece aventurado decir que con una alarma que haga mas
ruido puede ser suficiente. Indica que es una propuesta global sin una solucidon
concreta porque entiende que deben ser los técnicos quienes digan si es suficiente
0 no ya que si se siguen produciendo robos no sera suficiente. Su Grupo cree que
es un gasto que se tendria que hacer y muy amortizable. Pregunta cuantas aulas de
informatica tienen que robar para que se amortice este gasto e indica que le parece
absurdo pensar en esos términos. Manifiesta que se tienen que hacer las cosas
cuanto antes. No sabe si el Grupo Popular esta apoyando o no la iniciativa pero por
lo manifestado entiende que si apoyan el aumento de medidas de seguridad aunque
obviamente hay que hacer estudios para que esas medidas sean ejecutadas por lo
que solicita que se concreten cuanto antes.
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D. Marco Antonio Morales Torresano, en representacion del Grupo Municipal
de Izquierda Unida-Los Verdes, manifiesta que el catorce de diciembre de dos mil
diez en la Sesién de Pleno en una pregunta se planteaba lo mismo, la falta de
seguridad y los actos vandalicos que ocurrian en el colegio Ciudad de Valencia, y la
respuesta es calcada, se va a hacer lo mismo que se iba a hacer hace dos afios.
Indica que hay problemas de vandalismo pero cree que no solo es un tema de
seguridad sino que también habria que unirlo a la prevencién, a la situacion
socioecondmica del Distrito, a la falta de alternativas de ocio, a la falta de
equipamientos. Indica que todo va relacionado en los delitos de baja intensidad.
Manifiesta que este tema viene de lejos. En el Pleno de dos mil diez se hablé como
una soluciéon la posibilidad de poner un conserje por la noche pero no se ha hecho
nada y seguimos igual. Su Grupo va a votar afirmativamente a esta proposicion
pero cree que solamente con medidas de seguridad y policia no se solucionan los
problemas.

D. Pedro Pablo Garcia Rojo Garrido, en representaciéon del Grupo Municipal
Socialista, manifiesta que su Grupo ha traido al Pleno en anteriores legislaturas
iniciativas en relacion al colegio Ciudad de Valencia. Existe un problema de
inseguridad y los principales perjudicados son los alumnos, el centro y los recursos
publicos que se pierden en esos robos; por lo tanto, lo razonable es que si la
seguridad no esta siendo suficiente para frenar estos actos vandalicos se
incremente. Seguramente con una inversion adicional en seguridad se logre
preservar los recursos de este centro educativo. Indica que el Grupo Socialista ha
venido preocupandose tanto por la seguridad como por la salubridad del centro y de
su entorno. Manifiesta que su Grupo va a votar a favor de esta proposicion. Cree
que ese incremento en la seguridad podria salir barato finalmente porque ahorraria
mucho a las administraciones publicas en reposicion de equipamientos informaticos,
por ejemplo.

D. Marcos Crespo Hualda, en representacién del Grupo Municipal del Partido
Popular, manifiesta que no es un tema nuevo que se trate por primera vez en el
Pleno porque ya se ha tratado varias veces. Indica que en su primera intervencion
ha intentado explicar que desde la Junta Municipal se han realizado actuaciones
tendentes no solo a corregir los defectos sino a aumentar el nivel de dificultad de
acceso hasta el punto de que, a medida que iban incrementando la instalacion de
nuevas medidas, la violencia de la actuacién posterior iba en aumento. Indica que
la preocupacion de la Junta Municipal siempre ha sido extrema y tendente a
mejorar o impedir la accesibilidad al centro por los dafios, el deterioro, la
reparacion y la reposicion de equipamientos que tendria que hacer la Comunidad de
Madrid. En el sistema de alarmas se efectué una mejora del sistema anti-intrusion
en el afio dos mil once en el que se hizo una inversidon de quince mil setecientos
setenta y cuatro euros y ochenta y un céntimos por lo que la preocupacion de la
Junta se ha mantenido durante todos estos afios, se ha actuado, se ha corregido y
se intenta dificultar el acceso del personal ajeno a las instalaciones del centro. En
este momento estan en fase de estudio para la instalacidn de un circuito cerrado de
television y su posible inclusidon en el contrato de mantenimiento de la central de
alarmas. Insiste en que la preocupacion de la Junta es constante.
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Se acuerda por mayoria, con el voto en contra de los representantes del
Grupo Municipal de Union, Progreso y Democracia, el voto en contra de los
representantes del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes, el voto en
contra de los representantes del Grupo Municipal Socialista y el voto a favor de los
representantes del Grupo Municipal del Partido Popular, rechazar la proposicion
presentada por formulada por el Grupo Municipal de Unién, Progreso y Democracia,
referente a seguridad en el colegio Ciudad de Valencia.

39.- Proposicion, n® 2012/0944424, formulada por el Grupo Municipal
de Izquierda Unida, referente a parcelas de esparcimiento canino.

Escrito del tenor literal siguiente:

“1.- Garantizar el uso provisional o definitivo, en su totalidad o parcialmente,
para el esparcimiento canino de las parcelas que estdan siendo ya cuidadas y
mantenidas por propietarios de perros en el Ensanche de Vallecas: 2.14, 5.4, 5.41,
6.7, 6.22, si es necesario de forma progresiva. 2.- Iniciar los tramites necesarios
para su acondicionamiento, considerando el bajo coste econdémico que supone,
garantizando el vallado existente, dispensadores de bolsas, papeleras, una toma de
agua para perros, algun banco y una puerta de acceso.”

Da. Maria del Carmen Cortés Gonzalez, en representacion del Grupo Municipal
de Izquierda Unida-Los Verdes, manifiesta que con la iniciativa presentada quiere
hacer resaltar, en un momento como el que estamos viviendo, la opinidn sobre la
politica y los nuevos modelos que se tienen que crear y que tienen que dar cabida
social y econdmicamente. Indica que para creer en la participacién y en los nuevos
modelos donde los vecinos colaboren en la gestion del dia a dia de su ciudad o
barrio tienen que ser reforzadas algunas de las actitudes que tienen en sus lugares
de referencia. Esta iniciativa esta referida concretamente a un intento de crear un
proyecto piloto en nuestro Distrito sobre algunas de las parcelas que hay en el
Ensanche abandonadas o al menos no ocupadas para los fines que estaban
destinadas. Cree en las iniciativas que toman algunos ciudadanos para proteger,
cuidar y mantener estos espacios municipales que no son cuidados por quienes les
corresponde, en este caso el Ayuntamiento de Madrid, para dar salida a una
necesidad de un lugar de esparcimiento fisico para sus perros y de convivencia
vecinal y de respeto. Indica que una de estas parcelas fue ocupada para el montaje
de los fuegos artificiales en las fiestas y limpiada por los vecinos, algo que hacen
habitualmente. Insiste en que hay varias parcelas en el Distrito. Indica que su
iniciativa se ha separado en dos partes, en una primera de ellas, se solicita
garantizar el uso provisional o definitivo para el esparcimiento canino de las
parcelas y, la segunda, iniciar los tramites necesarios para su acondicionamiento.
Solicita a los grupos que apoyen esta iniciativa de los vecinos que sin ayuda de la
administracion cuidan, limpian y mantienen estas parcelas.

D. Marcos Crespo Hualda, en representaciéon del Grupo Municipal del Partido
Popular, manifiesta que las parcelas 2.14, 5.4, 5.41 y 6.2 del Ensanche de Vallecas
estan catalogadas como parcelas de equipamiento publico e incluidas en el
Patrimonio municipal del suelo. Las areas de suelta de perros se implantan,
normalmente en parcelas calificadas de zona verde, dado que tienen un caracter
estancial y de esparcimiento y eso significa el acondicionamiento de esa area para
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el uso adecuado de los perros y el equipamiento con la dotacidén correspondiente.
Indica que la “ocupacion” de las parcelas en la actualidad es irregular y cabria la
regularizacién a través de una autorizacion temporal o la cesiéon de un derecho de
superficie para el establecimiento de una dotacion publica. Indica que, obviamente,
seria complejo de realizar porque este derecho de superficie exigiria la celebraciéon
de un concurso publico que llevaria implicito el establecimiento de un canon por
parte del Ayuntamiento por el uso de la superficie. No esta previsto realizar este
tramite puesto que las zonas de equipamiento publico estédn reservadas para este
fin.

D. Daniel Sanz Carrascal, en representacion del Grupo Municipal Unidn,
Progreso y Democracia, manifiesta que el uso de concierto no estaba prohibido en
la Ciudad Deportiva del Rayo Vallecano y se permitid. Ahora estamos hablando de
otra serie de cosas y el uso no esta contemplado. Pregunta si estéd prohibido o no.
Indica que la Unica razdn es que no lo quieren hacer. Por otra parte, cuando el Sr.
Crespo ha dicho que seria complicado, habla de concesiones, derechos de
superficie, etcétera, hay un ejemplo publico y notorio que es cdmo el Corte Inglés
ha aumentado en cinco plantas su centro de la calle Serrano haciéndolo de la
siguiente manera: aumenta cinco plantas y, como tienen que poner mas zonas
verdes, las compra en Vicalvaro y las cede en Vicalvaro. Indica que esto si es
complicado pero es voluntad. En cuanto a la iniciativa, manifiesta que los vecinos
tienen una necesidad, un grupo politico, en este caso el Grupo Municipal de
Izquierda Unida, canaliza esa necesidad y propone se haga una accién en ese
sentido. Cree que no hay ningln problema porque son parcelas sin uso por lo que
es mejor darles un uso a esperar a que se quemen, como esa parcela quemada
cerca del anfiteatro de madera que su Grupo ha denunciado. No le parece que
tenga mucho sentido cuando hay gente que quiere proponer cosas. Su Grupo apoya
estd proposicion porque tienen esa voluntad y no como el Equipo de Gobierno que
pone excusas pero hace cosas mas complicadas. Le parece sensato que se haga
siempre que no genere mas gasto.

Da. Maria del Carmen Cortés Gonzalez, en representacion del Grupo Municipal
de Izquierda Unida-Los Verdes, manifiesta que pensaba, dentro de su ingenuidad,
que el Partido Popular en algin momento dentro de la legislatura iba a tener ese
criterio por el que tanto abogan, la participacidon, y que lo iban a demostrar con
hechos y no solo en el papel. Indica que son capaces de gobernar a golpe de
decretos para hacer recortes: en ndminas de los funcionarios, sanidad, educacion,
se cargan la constitucion, pero les resulta imposible establecer nuevos cauces en la
gestidn directa y cercana como es la de la Junta Municipal y a la hora de establecer
criterios en un momento como el que estamos viviendo en este pais. Con esta
iniciativa se hablaba de que hay que dar paso a nuevos modelos de gestion vy
optimizar recursos. El Equipo de Gobierno no cree en ello y lo constatan una vez
tras otra y lo acaban de hacer con esta proposicion que es totalmente inofensiva,
necesaria y donde pueden poner de manifiesto esa participacion con la que se les
llena la boca y esa optimizacidon y contencion del gasto. Indica que acaban de
perder la oportunidad de hacerlo con los nuevos vecinos que han llegado al
Ensanche que lo Unico que hacen es cuidar algo que el Equipo de Gobierno no cuida
y que es su responsabilidad. Manifiesta que traen una pregunta sobre una
construccién que lleva abandonada seis afios y en la que se refugian personas vy
cree que algun dia habra problemas. Pertenece a promociones de la EMVS, y eso si
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se puede mantener y tener en el Distrito pero no pueden aplaudir una iniciativa de
vecinos que creen que se pueden hacer las cosas de otra manera como lo cree el
Grupo Municipal de Izquierda Unida. Indica que esa es la diferencia entre ellos y el
Equipo de Gobierno. El Partido Popular solo quiere rellenar papeles y gobernar para
los mercados y no hacer ninglin cambio que no suponga dar mas a los que mas
tienen pero que no quieren realmente politicas cercanas a los distritos y
proposiciones inocentes que no les cuestan nada, solo voluntad de querer hacer las
cosas. Su Grupo habia hecho el planteamiento de la manera mas facil, se habia
estructurado la iniciativa en dos partes, para garantizar el uso provisional que ya se
estaba haciendo, asumiendo la responsabilidad que le corresponde a la
administracion. En cuanto a lo manifestado sobre el concurso publico, que se tiene
que pagar un canon, insiste en que cuando se tiene voluntad se buscan las
féormulas para hacerlo sin tanta complejidad. Indica que estamos en un momento
en el que debemos ser capaces de incorporar nuevos modelos de participacion en la
vida publica y en el gasto publico. Pide que hagan una reflexidon porque no les cree
capaces de modificar o plantear una solucién alternativa a esto. Pregunta cémo
van a decir a los vecinos que algo que no se cuida tampoco permiten que lo cuiden
los demas. Como manifestaba anteriormente el Portavoz del Grupo Municipal de
Union, Progreso y Democracia hemos tenido hace unos meses algo que no estaba
prohibido en la Ciudad Deportiva del Rayo Vallecano y dejaron que se hiciera,
pregunta por qué no permiten que se haga esto ahora si tampoco esta prohibido.
Indica que estos vecinos estan poniendo parte de sus recursos: tienen un palé de
madera como cierre para que no salgan los perros del lugar, atan con cuerdas los
agujeros de la alambrada; no quieren extravagancias para estas zonas de
esparcimiento. Les gusta vivir en una convivencia popular y que no les demos mas
aspectos burocraticos que lo Unico que estan llevando es a la situacion actual en la
que estamos y que todos lamentamos.

D. Pedro Pablo Garcia Rojo Garrido, en representaciéon del Grupo Municipal
Socialista, manifiesta que al margen de la proposicion del Grupo Municipal de
Izquierda Unida que le parece positiva llama la atencién que en el Ensanche de
Vallecas, que es un area urbana con unas dimensiones considerables, donde hay
muchos espacios estanciales, juegos infantiles, zonas verdes, generalmente mal
cuidados, no haya un sanecan en todo el Ensanche. Indica que tampoco ha visto el
servicio de recogida de excrementos caninos que brilla por su ausencia en toda la
ciudad de Madrid o el nUmero de sanciones que hayan podido ser impuestas porque
una persona permita que su animal defeque en la via publica sin las debidas
medidas correctoras. Le sorprende que en un area urbana, sefa, identidad vy
vanguardia de este Distrito, no exista algo tan basico como esto en sus parques o
areas estanciales. Indica que hay ciudadanos en unas parcelas que no se utilizan,
no tienen adjudicacion aunque puedan ser rotacionales por lo que pide que
tratemos que esos ciudadanos lo puedan desarrollar con la mayor salubridad
posible. Si esto no se puede realizar habra que decir a los vecinos que no se puede
hacer pero cree que la administracion no se puede inhibir ni puede estar
permitiendo una practica que no permiten las ordenanzas municipales y a la vez
decir que esas areas no pueden tener ni una sola mejora en relacion con ese uso.
Pregunta donde queda la responsabilidad del Ayuntamiento en el mantenimiento de
la salubridad de la ciudad y, en este caso, del Ensanche de Vallecas. Alguien tendra
que decir que eso no se puede hacer. Indica que, en cualquier caso, hace una
llamada de atencién para que esos espacios inter bloques, areas estanciales vy
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zonas verdes del Ensanche ya que requieren mejorar su limpieza y el cuidado de
su mobiliario urbano y salubridad en relacidn con los excrementos caninos.

D. Marcos Crespo Hualda, en representacién del Grupo Municipal del Partido
Popular, manifiesta que en este momento no se puede votar a favor de la
proposicién porque el procedimiento es complicado y no se tiene claro en cuanto a
cesion codmo se realizaria. Son parcelas que estan destinadas a dotaciones vy, por
tanto, a las necesidades objetivas del Distrito. Hasta el momento el uso de esas
parcelas en ningdn momento se ha sancionado ni perseguido y estan viendo coémo
se puede consentir el uso de estas parcelas haciéndolo compatible con la ley y las
ordenanzas. Indica que el problema puede ser a quién se le autoriza y habria que
hacer un registro para ver qué pueden o no utilizar. Manifiesta que
administrativamente seria bastante complejo. Votar a favor seria proponer una
modificacion del Plan General y entienden que no es el momento ni las
circunstancias. Indica que solicitaran sanecanes para que se instalen en los
alrededores de estas parcelas.

Se acuerda por mayoria, con el voto en contra de los representantes del
Grupo Municipal de Uniéon, Progreso y Democracia, el voto en contra de los
representantes del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes, el voto en
contra de los representantes del Grupo Municipal Socialista y el voto a favor de los
representantes del Grupo Municipal del Partido Popular, rechazar la proposicion
presentada por formulada por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, referente a
parcelas de esparcimiento canino.

40.- Dar cuenta de los Decretos del Concejal Presidente y las
Resoluciones de Gerente en materia de contratacion.

D. Daniel Sanz Carrascal, en representaciéon del Grupo Municipal Union,
Progreso y Democracia manifiesta que su Grupo se da por enterado de la relacién
de decretos del Concejal Presidente y las resoluciones de Gerente en materia de
contratacién.

Da, Maria del Carmen Cortés Gonzalez, en representacion del Grupo Municipal
de Izquierda Unida-Los Verdes, manifiesta que su Grupo no se da por enterado de
la relacidon de decretos del Concejal Presidente y las resoluciones de Gerente en
materia de contratacion.

D. Ignacio Benito Pérez, en representacion del Grupo Municipal Socialista,
manifiesta que su Grupo no se da por enterado de la relacion de decretos del
Concejal Presidente y las resoluciones de Gerente en materia de contratacion.

D. Jesus Candela Hernando, en representacion del Grupo Municipal del Partido
Popular manifiesta que su Grupo si se da por enterado.
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El Pleno, con la salvedad efectuada por los Grupos Municipales de Izquierda
Unida-Los Verdes y Socialista, se da por enterado de los decretos del Concejal
Presidente y las resoluciones de Gerente en materia de contratacion.

50.- Dar cuenta de los Decretos del Concejal Presidente y las
Resoluciones de Gerente en ejercicio de las restantes competencias.

D. Daniel Sanz Carrascal, en representacion del Grupo Municipal Unidn,
Progreso y Democracia, manifiesta que su Grupo se da por enterado de la relacién
de decretos del Concejal Presidente y las resoluciones de Gerente en ejercicio de
las restantes competencias. Indica que a su Grupo le sigue preocupando el edificio
de dieciséis plantas del cual cayeron los cristales hace seis meses y en el que la
Junta Municipal vuelve a solicitar a la EMVS que haga algo. Manifiesta que llevan
seis meses y no se ha hecho nada. Solicitan informacién con respecto a este tema.
También les gustaria saber sobre los cincuenta y ocho mil novecientos cincuenta vy
nueve euros que se han gastado en deficiencias eléctricas en el colegio Francisco
Fatou.

D. Enrique Carretero Contreras, en representacion del Grupo Municipal de
Union, Progreso y Democracia recuerda al Sr. Concejal Presidente que en el
anterior Pleno se comprometido a entregar por escrito informe sobre qué habia
ocurrido sobre la eliminacién de ayuda a domicilio y aun no les ha llegado.

El Sr. Concejal Presidente manifiesta que estaba previsto que le llegara antes
de la celebracion de la sesidén de Pleno pero lo recibira.

D3, Maria del Carmen Cortés Gonzalez, en representacion del Grupo Municipal
de Izquierda Unida-Los Verdes, manifiesta que su Grupo no se da por enterado de
la relacidon de decretos del Concejal Presidente y las resoluciones de Gerente en
ejercicio de las restantes competencias.

D. Ignacio Benito Pérez, en representacion del Grupo Municipal Socialista,
manifiesta que su Grupo no se da por enterado de la relacion de decretos del
Concejal Presidente y las resoluciones de Gerente en ejercicio de las restantes
competencias.

D. JesuUs Candela Hernando, en representaciéon del Grupo Municipal del Partido
Popular, manifiesta que su Grupo si se da por enterado.

El Pleno, con la salvedad efectuada por los Grupos Municipales de Izquierda
Unida-Los Verdes y Socialista, se da por enterado de los decretos del Concejal
Presidente y las resoluciones de Gerente en ejercicio de las restantes competencias.

6°.- Comparecencia, n°® 2012/0939682, del Sr. Concejal Presidente
que solicita el Grupo Municipal Socialista sobre reforma del Plan General
de Ordenacion Urbana de Madrid.
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D. Pedro Pablo Garcia Rojo Garrido, en representaciéon del Grupo Municipal
Socialista, manifiesta que en la fundamentacion de esta peticion de comparecencia
sobre el Plan General de Ordenacién Urbana, y mas concretamente su reforma y
aplicacion en este Distrito, quiere decir que su Grupo conoce las distintas fases en
las que esta modificacion del Plan se va a producir. Fase de preavance, en la que
estamos hasta finales de mes, fase de avance que finalizard en el mes de abril,
aprobacion inicial, definitiva, etcétera. Indica que también conocen la pagina web
para insertar sugerencias a este proceso y la existencia de cada una de las
comisiones institucionales y técnicas donde el Grupo Municipal Socialista, tanto
con los concejales como personal técnico, estd presente ya que cree es su
responsabilidad participar de manera critica en esta reforma del Plan General.
Indica que un Plan General de Ordenacion Urbana es en la ciudad un arma
fundamental en lo macro y en lo micro. En lo macro, define la politica urbanistica y
econdmica de la ciudad, define sus areas de oportunidad. El Plan General de
Ordenaciéon urbana es el abecé de la gestidon municipal y de la vida de la ciudad.
Manifiesta que estamos en la reforma del Plan General de Ordenacién Urbana del
afio mil novecientos noventa y siete que tiene muy mala fama. Es un Plan que hizo
el Partido Popular, basado en la filosofia de todo suelo es urbanizable excepto aquél
gue tiene un elevado nivel de proteccién. Experiencias en relaciéon a este Plan
pueden ser los ensanches en los diferentes puntos de la ciudad que tienen una
parte positiva, en cuanto a un modelo de urbanismo que en ese momento se
entendidé que era expansivo, pero que finalmente se ha revelado como gravoso por
los costes de mantenimiento de estos barrios, que son elevadisimos, y por la
sostenibilidad urbanistica y medioambiental, porque vamos hacia ese urbanismo
expansivo que estd hoy en crisis y que ha finiquitado. Nos ofrece un modelo de
ciudad que no es la de vanguardia y de ciudades del futuro sostenibles
medioambiental, urbanisticamente y econdmicamente. Indica que otra tarea del
Plan General es generar suelo productivo, generar valor en la definicion de los
suelos urbanos. Por lo tanto, este Plan General, como reconoce el Ayuntamiento de
Madrid, es un plan fallido, es el plan de la burbuja inmobiliaria en la ciudad de
Madrid; el plan que engrandece y lleva hasta sus Ultimas consecuencias la Ley del
Suelo del afio mil novecientos noventa y ocho del Gobierno de Aznar y la posterior
del afo dos mil cinco que lleva a este Pais a la situacion de burbuja inmobiliaria
que tan gravosa se ha vuelto y que estd teniendo tan malas consecuencias
economicas y sociales. En este sentido, su Grupo considera a Villa de Vallecas como
un distrito de oportunidades, no tan consolidado urbanisticamente como otros
distritos, aqui queda suelo y posibilidad de hacer urbanismo mas allda de la
regeneracion de la ciudad, no como en el vecino Puente de Vallecas donde la
reserva de suelo es mas pequeia. Indica que su Grupo va a hacer propuestas y
algunas de ellas las lleva en su programa electoral como, por ejemplo, la apuesta
por Villa de Vallecas como ciudad del arte que es un acuerdo de este Pleno de hace
dos legislaturas y que entienden podria configurar a Villa de Vallecas como un area
de oportunidad. Manifiesta que este Distrito es lo suficientemente significativo y
sensible en el marco de la ciudad como para que podamos exigir de la Junta
Municipal un planteamiento estratégico del desarrollo del Distrito en si mismo y de
la relacién del desarrollo del Distrito con la ciudad de Madrid. Han tenido ocasién de
ver y escuchar el debate en varios puntos del orden del dia de diferentes Plenos,
como, por ejemplo, los accesos al hospital, que tienen que ver mucho con la
definicion del Plan General de Ordenacidon Urbana. Indica que le gustaria escuchar
de boca del sefior Concejal Presidente cuales han sido y cuales estan siendo esos
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elementos fundamentales que la Junta Municipal estad aportando para el propio
desarrollo urbanistico y sostenible de nuestro Distrito. Hay areas importantisimas
de actividad y oportunidad, como el Poligono de la Atalayuela que esta desierto y
desértico, que deben ser valoradas en la relacion de este Plan. Un plan urbanistico
es la guia del desarrollo econdmico de la ciudad. En este Distrito existe esta
apuesta, que recientemente tuvo oportunidad de llevar él mismo a la Comisiéon de
Economia y Empleo y que requiere un planteamiento estratégico por parte del
Ayuntamiento como cree estd en el pensamiento de la Junta Municipal y de su
Concejal Presidente. Su Grupo va a defender en su programa electoral la necesidad
de planes integrales para el desarrollo de los distritos. Defienden un nuevo criterio
de reequilibrio territorial basado en Ia innovacion, en el desarrollo y la
investigacion. Hay que introducir a los distritos en la sociedad y en el conocimiento
de las nuevas tecnologias y eso se hace generando nuevas areas de actividad que
hay que delimitar en este Plan General. Hay ambitos importantisimos como Cafiada
Real, El Gallinero, Valdecarros, donde hoy se ha producido un nuevo desalojo que
no tiene compensacion social para quien lo sufre, e indica que se deben definir
ambitos y que la administracién actle. Es imposible que un distrito del siglo
veintiuno que mira hacia el veintidés tenga un ambito urbano tan degradado y que
la falta de ideas e iniciativa publica lo mantenga en un ambito de marginalidad
social. Por lo tanto, cree que hay base para la peticiéon de esta comparecencia y
para la respuesta. No es una iniciativa aviesa que pretenda poner en un trance al
Sr. Concejal Presidente de la Junta Municipal ni que cuestione la labor en este
momento de la Delegada de Urbanismo. La reforma del Plan tiene su procedimiento
y a su Grupo le parece que hay que extremar todo lo que tiene que ver con la
participacion, el contacto con el tejido asociativo y cultural del Distrito y con esos
consejos territoriales de la ciudad también. En cualquier caso, le parece deseable, y
es lo que aqui se pide con esta comparecencia, conocer los ejes estratégicos de la
visiéon de ciudad que se tiene desde la Junta Municipal del Distrito de Villa de
Vallecas y que puedan estar aportandose al proceso de reforma del Plan.

El Sr. Concejal Presidente manifiesta que efectivamente es oportuna esta
peticion de comparecencia. La Revision del Plan General es una oportunidad para
este Distrito. No es un Distrito consolidado. Esta pendiente de desarrollar y se
puede decir que si la revisién culmina con éxito también estaria pendiente de
definir su futuro. Tiene suelo, una importante superficie y, por lo tanto, muchas
posibilidades de verse reflejado en los distintos aspectos que puedan ser
introducidos en el futuro Plan General. Entiende que este Plan tiene que ser guia,
faro y camino por el que desarrollar las estrategias de futuro. Es mucho lo que en
Villa de Vallecas se ha hecho durante este tiempo basandose en el instrumento
urbanistico que tenian y acometiendo las modificaciones que podian hacerse a ese
Plan General para disefiar el distrito que se queria. Y no es menos cierto que esos
planes se han visto en gran medida interrumpidos y con la necesidad de acometer
nuevas estrategias para que el desarrollo de este Distrito sea armonioso, que
contribuya a crear un entorno de calidad de vida que sea favorecedor de la
convivencia y un espacio urbano atractivo y agradable. La Revisién del Plan General
de Ordenacién Urbana de Madrid supone un importante esfuerzo de reflexion y
analisis del contexto normativo, econdmico y social de la ciudad, a la vez que un
fuerte compromiso con los madrilefios con el objetivo de abordar el disefio de un
modelo de futuro, articulado en torno a la necesidad de avanzar hacia un mejor
posicionamiento de Madrid como ciudad de oportunidades econdmicas, sostenible,
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cohesionada y con calidad de vida. AUn siendo conscientes del caracter
instrumental de la ordenacion urbanistica para la consecucidén de este modelo, que
necesariamente debe coordinarse con la accion desarrollada por todas las Areas de
Gobierno y Juntas Municipales de Distrito e impulsarse con un esfuerzo de
profundizacién en la cooperacién interadministrativa, no es menos cierto que la
Revisién del Plan General, como instrumento técnico y juridico de ordenacién
territorial, representa una oportunidad irrenunciable para avanzar en el bienestar
de los ciudadanos. De esta manera, se han identificado las razones por las que el
Plan General de Ordenacion Urbana de Madrid de mil novecientos noventa y siete,
tras quince afios de vigencia, debe ser objeto de revisidon, toda vez que Ia
ordenacion que contiene no da a futuro la mejor respuesta para el correcto
desarrollo y crecimiento econémico y social de Madrid. La Revision del Plan General
aborda, en primer lugar, la entrada en vigor de numerosos textos legislativos tanto
de dmbito nacional como autondmico o sectorial, a los que es necesario adaptar su
ordenacion urbanistica; en segundo lugar, es preciso acompasar el Plan General a
la nueva realidad econdmica y social de la ciudad, analizando las “disfunciones” y
rigideces que han podido detectarse en sus quince afios de vigencia; constituye una
oportunidad para disenar, con el mayor acuerdo politico y ciudadano, la ciudad del
futuro, que deberia plasmarse en una idea de modelo de ciudad, formulando las
propuestas de ordenacién para profundizar en el necesario equilibrio entre
competitividad y calidad de vida, sobre la base de un irrenunciable criterio de
sostenibilidad en su triple vertiente: ambiental, social y econémica. El proceso de
tramitacion de los Planes Generales esta regulado por la legislacion urbanistica que,
en el caso de Madrid, se concreta en la Ley 9/2001 del Suelo. Esta ley determina
tanto las fases de tramitacion y aprobacion del expediente administrativo como los
periodos minimos de sometimiento del mismo a informacion publica. La primera
fase que contempla la ley, denominada Avance, esta regulada por el articulo 56. Se
abre con el sometimiento a informacién publica del documento de Plan General,
redactado con el contenido y alcance que se exige en el momento de la aprobacién
inicial, para la presentacion de sugerencias por parte de los ciudadanos en relaciéon
con los documentos que forman parte del mismo. La segunda fase, regulada por el
articulo 57 de la Ley 9/2001, consiste en la Aprobacion Inicial del Plan General por
parte del Pleno del Ayuntamiento, tras la incorporacién al expediente de las
modificaciones admitidas después del analisis de las sugerencias presentadas vy las
observaciones técnicas derivadas de los informes. Ese acuerdo de aprobacion inicial
debe ser sometido al tramite de informacidon publica con el fin de que los
ciudadanos puedan examinarlo y presentar las alegaciones que estimen
procedentes y a la consideracion de las Administraciones Publicas, a las que se les
reclamaran los informes preceptivos, o en su caso, los que se estimen
convenientes. Tras el analisis de las alegaciones y de las observaciones formuladas
por las Administraciones Publicas a través de sus informes, se deberan introducir
las correcciones que se estimen oportunas en el documento. Si estas correcciones
suponen una modificacion sustancial del modelo de ciudad deberd someterse
nuevamente el documento a acuerdo de aprobacién inicial y nuevo tramite de
informacion publica. Una vez completada esta fase, el expediente se sometera a
Aprobacion Provisional por el Pleno del Ayuntamiento solicitandose de la Comunidad
de Madrid el informe definitivo de analisis ambiental. La ultima fase del proceso de
redaccién se sustancia con el envio del expediente a la Comunidad de Madrid para
que proceda, tras la realizacion de los tramites oportunos, a su Aprobacion
Definitiva. De esto se deduce que la fase denominada Preavance, que se esta
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realizando en su periodo de participacion ciudadana actualmente, no esta prevista
ni regulada en la Ley 9/2001 del Suelo de la Comunidad de Madrid. Las razones de
su existencia tienen que ver, fundamentalmente, con la voluntad de profundizar en
el proceso de participacion publica desde las primeras etapas de Revisidon del Plan
General de mil novecientos noventa y siete. Efectivamente, la necesidad de definir,
en la etapa de Avance, un documento completo, casi con el mismo contenido que
un documento de Aprobacion Inicial, requiere que en esta primera fase, en la que
se prefiguran las propuestas preliminares y los criterios para la formulacién del
nuevo plan, los ciudadanos puedan estar informados y tengan la posibilidad de
presentar sus observaciones antes que los documentos y sus determinaciones
adquieran mayores niveles de concreciéon. Se han formulado aportaciones muy
importantes para el desarrollo de los trabajos pero, después de tres convocatorias,
ha resultado patente la necesidad de disponer de un documento de trabajo que
sirva ademas para ordenar, sistematizar y estructurar las ideas, tanto las de los
integrantes de las distintas mesas sectoriales como las que ha venido desarrollando
el equipo redactor. Este documento, por tanto, podria considerarse una “fotografia
fija” de la situacién de los trabajos en el mes de julio de dos mil doce y constituye
una presentacion puntual del estado de un proceso continuo que culminara con la
presentacion del Avance que no se realizara hasta el afno dos mil trece. Efectuadas
estas consideraciones es preciso explicitar, en primer lugar, el alcance y las
limitaciones del Preavance, es un documento que no tiene efectos juridicos y no
estd previsto en la Ley. Ha sido aprobado por la Junta de Gobierno del
Ayuntamiento de Madrid como documento de inicio del expediente de tramitacion.
No es un documento acabado ni cerrado en su contenido si bien cada uno de sus
bloques tiene diverso grado de concrecién. Mientras que los apartados dedicados al
diagnostico poseen vocacion de documentos definitivos, con todos los necesarios
ajustes e incorporaciones que surjan durante el resto del proceso. Es importante
destacar que para hacer un llamamiento a la participacion esto supone un
diagndstico que pueda ser de utilidad para que esa foto fija la conozcamos todos y
podamos saber cual es la radiografia de la situacién. Esta en la pagina web del
Ayuntamiento hasta que sea sustituido, en su momento, por el documento de
Avance. Constituye el resultado del primer afio de trabajo y se puede observar un
primer bloque denominado Presentacion; un segundo bloque denominado
Informacion en el que se aglutinan todos los trabajos de caracter analitico; un
tercer bloque denominado Proceso de Redaccién y Participacion y en el se
describen los documentos previos redactados al comienzo del proceso de revisién;
un cuarto bloque denominado Propuestas Estratégicas de Ciudad, gue constituye el
necesario “marco estratégico” en el cual se van a enmarcar las propuestas
urbanisticas del nuevo plan y tiene mucho que ver con el entendimiento del alcance
normativo del planeamiento general y un Uultimo bloque denominado Propuestas
de Ordenacidon Urbanistica contiene el germen de lo que sera el futuro Plan General.
Por tanto, el objetivo ultimo del documento de Preavance es sefalar las lineas
maestras del trabajo que se esta realizando con la finalidad de que puedan ser
conocidas, discutidas, completadas y corregidas y poder llegar a la siguiente fase,
el Avance, con un documento que responda de la mejor manera posible a las
necesidades de la ciudad y a los deseos de la ciudadania, con el convencimiento de
que sera muy dificil llegar a acuerdos unanimes pero con la conviccién de que se
podran alcanzar consensos amplios sobre los problemas mas importantes que
afectan a la ciudad en este convulso comienzo del siglo XXI. El documento de
Preavance se ha redactado bajo la direccion de la Alcaldesa de Madrid, las Areas de
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Gobierno y las Juntas de Distrito. Asimismo se han constituido un total de ocho
mesas de participacidn, en concreto una institucional y siete técnicas, donde han
participado los siguientes: Los Grupos Politicos Municipales, en concreto el Grupo
Municipal Socialista, el Grupo Municipal Izquierda Unida-Los Verdes, el Grupo
Municipal de Unién, Progreso y Democracia. Diferentes Universidades: la
Universidad Auténoma de Madrid, la Universidad Complutense de Madrid, la
Universidad Politécnica de Madrid, y la Universidad Nacional de Educacion a
Distancia UNED. Colegios Profesionales: el Colegio Oficial de Arquitectos de Madrid,
el Colegio Oficial de Ingenieros Industriales de Madrid, el Colegio Oficial de
Geodgrafos/Asociacion de Geodgrafos, el Colegio Oficial de Aparejadores y Arq.
Técnicos de Madrid, el Colegio Oficial de Politélogos y Sociélogos de Madrid, y el
Colegio Oficial de Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos. Diferentes
colaboradores Institucionales y Asociaciones: la FRAVM, ASPRIMA, CERMI,
Fundacién Entorno, Asociacién Ecologistas en Accion OSE (Observatorio de
Sostenibilidad) Camara de Comercio de Madrid, CEIM-CEOE, Real Academia de
Bellas Artes de San Fernando, Metro, CCOO, CSIT y UGT. El documento de
Preavance es el resultado de los intensos trabajos de debate y analisis llevados a
cabo en este (ltimo afo, en las veintitrés reuniones mantenidas por las ocho
Mesas de Trabajo constituidas para la revision del Plan donde se encuentra
representada toda la sociedad civil e institucional madrilefia, incluidos los grupos
municipales de la oposicion y el movimiento asociativo. Este documento de
Preavance fue aprobado por Acuerdo de diecinueve de julio de dos mil doce y
publicado en la pagina web del Ayuntamiento de Madrid hasta el treinta y uno de
octubre de dos mil doce. Indica que el seis de febrero de dos mil doce se celebré
una reunion del Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda con el Distrito, a la que
asistié y producto de esa reunion decidieron crear un grupo de trabajo con un
responsable que es el Jefe de Departamento de Servicios Técnicos. Se crearon dos
grupos de trabajo, el primero integrado por el Gerente, el Secretario, el Jefe de la
Seccion de Vias Publicas. la Jefe de la Seccion de Licencias y adjunta al Jefe de
Departamento de Servicios Técnicos, un Técnico de la mencionada seccion, la Jefe
de Departamento de Servicios Sociales, la Jefe de la Seccion de Educacién y El Jefe
del Departamento de Servicios Técnicos. Otro grupo de caracter permanente
integrado por la Jefe de la Seccién de Licencias y adjunta al Jefe de Departamento
de Servicios Técnicos, el Jefe de la Seccion de Vias Publicas y Espacios Urbanos, un
Técnico de la Seccién de Licencias y el Jefe del Departamento de Servicios
Técnicos. Durante el mes de febrero, se estuvo trabajando en la participacion del
distrito del documento de preavance, y se elaboro6 por parte de los citados grupos el
documento inicial que da una vision de los problemas que han surgido en la
aplicacion del Plan General vigente en el distrito y recoge las necesidades del
mismo, y fue remitido en marzo de este afio desde Concejalia al Area de Gobierno
de Urbanismo y Vivienda como contribucién de nuestro distrito para la redaccién del
documento de Preavance. En junio de este afio, durante la redaccion final del
documento de Preavance se realizaron varias reuniones, una de ellas presidida por
la Alcaldesa de Madrid, al objeto de presentar, debatir y validar las principales
propuestas y novedades que contiene el documento. Se han realizado reuniones
internas en el Distrito. En la actualidad se esta revisando el documento para ver si
las aportaciones e ideas volcadas en el documento estaban recogidas en el
preavance del Plan General. Indica que han sido quince mil las visitas en la pagina
web de los ciudadanos. En cuanto a la participacidon vecinal y asociativa del Distrito
enviard una carta dirigida a todas las entidades ciudadanas solicitando su
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colaboracién, dandoles cuenta de la pagina web donde se encuentra ese documento
y abriendo un nuevo canal donde puedan participar y con el objeto de que puedan
aportar ideas. Se hara un control de las propuestas que vayan llegando al Distrito y
que tienen su origen en colectivos del Distrito bien via registro, cartas, sugerencias
y reclamaciones o los canales que se hayan abierto en este momento. Manifiesta
que en el apartado de Estrategias se apuesta por un modelo multimodal de
transportes que favorezca el transporte publico y la integracién de recorridos
peatonales y ciclistas. Se compatibilizara la ordenacion con el Plan Director Ciclista
del Area de Medio Ambiente. Los llamados Desarrollos del Sureste se estan
estudiando globalmente para intentar dinamizarlos de forma que se rompa la actual
paralizacion inducida por la crisis econdmica y se construyan los enlaces viarios e
infraestructuras pendientes. La regulacion normativa de las dotaciones tendera a
flexibilizarse al maximo, de forma que sean los propios distritos los que elijan el
destino final pormenorizado de cada parcela que se obtenga en el desarrollo y
gestion del Plan General, respondiendo de esta manera a las demandas que en
cada momento se generen en los distintos barrios. En cuanto a la regularizacién de
parcelas dotacionales existentes, se estan revisando una a una para deslindar la
superficie dotacional del viario, para lo que se tendra en cuenta el listado de casos
aportados por la Junta de Distrito. En cuanto a la Canada Real, la Direccidon General
de Planeamiento estd redactando una Modificacion del Plan General de mil
novecientos noventa y siete, para adaptarla a la Ley aprobada al respecto por la
Comunidad de Madrid. El Plan General incorporara esta Modificacion. Con respecto
a las alineaciones en la norma zonal 3 se estad realizando el esfuerzo de estudiar
esta amplia zona, incorporando la sentencia judicial al respecto y la subsiguiente
Modificaciéon del Plan de mil novecientos noventa y siete. El uso industrial va a
pasar a una regulacidén de sus condiciones de compatibilidad mucho mas amplia y
flexible que la actual, englobando en una Unica categoria todas las Actividades
Econdmicas. Las nuevas Normas del Plan General se reducirdn a las
determinaciones estructurantes propias de su rango normativo, remitiendo el resto
a Ordenanzas o instrumentos de desarrollo que definan las determinaciones de
detalle en los diferentes sectores, de forma que cualquier alteracién de estas
determinaciones pormenorizadas no requiera modificar el Plan General y puedan
sustanciarse en el ambito municipal. Manifiesta que hay otros aspectos mucho mas
concretos que estan en el debate del Plan General, algunos ya salieron como
modificacion del término del Distrito y muchos otros con el transporte, red viaria, y
el destino de varios usos en el suelo. Esa es la aportacidén hasta ahora de la Junta y
lo que estan haciendo en este momento, con las limitaciones que se tienen de
caracter técnico, pero van a intentar que estas no sean obstaculo y cuando no sean
capaces de hacer un analisis riguroso se elevara en la forma en que se ha
establecido para que desde otros ambitos se analicen las sugerencias y las
propuestas producto de esa estimulacién de la participacion que es lo que quiere
este momento la revision del Plan General.

D. Daniel Sanz Carrascal, en representacion del Grupo Municipal Unidn,
Progreso y Democracia, agradece la informacién facilitada e indica que la dltima
parte de la exposicion le parece la mas importante ya que son las aportaciones que
ha habido en ese informe por lo que cree que habria que dar la enhorabuena a los
técnicos por modificaciones tales como meter la actividad en una misma categoria y
dejar las determinaciones pormenorizadas a elementos de desarrollo y a
ordenanzas propias. Esto, a su juicio, es fundamental. Manifiesta que es muy grato
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saber que estas propuestas se han realizado desde nuestro Distrito. Hay una cosa
clara y es que tenemos tres puntos calientes en el Distrito: el suelo que nos queda,
el suelo que hemos gastado porque el Plan General dird cosas sobre el suelo que
queda y sobre qué hacer con lo que se ha hecho mal. Le consta que el Director
General de Revisidén del Plan General, D. Jose Luis Infanzon, lleva propuestas en
este sentido de la rehabilitacion, no como la han entendido hasta el dia de hoy sino
como se va a entender a partir de ahora y, en ese sentido, espera que en las zonas
gue estdan mal hechas haya aumento de aprovechamiento para que esto sea
economicamente viable. En cuanto a Cafiada Real indica que habria que adaptar
todas las leyes de la Comunidad de Madrid de dos mil nueve y dos mil diez en el
sentido de clasificar ese suelo realmente. Por otra parte, hay un hecho muy claro
que es la presentacion que hizo la EMVS en el centro cultural Zazuar sobre el
ecobarrio de la Rosilla, indica que el éxito del ecobarrio va a ser el fracaso del Plan
General del afio noventa y siete que viene en parte del plan de mil novecientos
ochenta y cinco. Indica que los propios técnicos comentaron que habian hecho una
modificacion total del Plan General en ese punto porque lo que ofrecia el Plan
General no funcionaba. Es de agradecer que los técnicos de la EMVS se den cuenta
de lo que ha hecho el Plan General e indica que la desgracia para todos es que el
PAU de Vallecas esta hecho con ese Plan General. Manifiesta que ven con malos
ojos la modificacion del catalogo que se ha contratado por parte del Ayuntamiento.
Son unos novecientos mil euros el contrato y nueve mil edificios catalogados por lo
gue sale a menos de cien euros por cada revision de edificio y no le parece un coste
serio para la revision de un edificio protegido. Indica que hay muchos edificios que
tienen nivel tres de proteccion y no lo tienen que tener e impiden que se den
actividades en ellos. No tiene mucho sentido emplear pocos recursos en una cosa
tan importante. Indica que tenemos ejemplos como los vistos en el Pleno de hoy
con la proposicion del Grupo Municipal de Izquierda Unida y con el ejemplo puesto
por su Grupo con la modificacidon del Corte Inglés por lo que pregunta quién y qué
es lo prioritario, las personas o las actividades. Reitera su agradecimiento por la
exposicién hecha sobre plazos y las conclusiones a las que han llegado los técnicos
que ha comentado al principio.

Da, Maria del Carmen Cortés Gonzalez, en representacion del Grupo Municipal
de Izquierda Unida-Los Verdes, manifiesta que le sorprende, después de la
magistral intervenciéon que ha hecho el Sr. Concejal Presidente, y la apuesta que
tienen sobre participacion, que no haya ofrecido informacién sobre los trabajos que
ha estado haciendo esta Junta dando cuenta de ello. Agradece que la Junta
Municipal esté teniendo contenido y que una de las prioridades del Sr. Concejal
Presidente al llegar al Distrito en febrero hayan sido dos mesas técnicas pero tal
vez hubiera cabido la posibilidad de algun tipo de participacion. Esa participacion de
la que hablan tanto y a la que ha hecho menciéon también en esta comparecencia
pero su Grupo cree que la participacion es otra. Lamenta que escasamente el cinco
por ciento de su intervencion se haya referido a las aportaciones de esta Junta
Municipal. El Sr. Concejal Presidente ha dicho que hay limitaciones de caracter
técnico pero que no pueden ser impedimento para que haya aportaciones y esto se
contradice con lo propuesto en la primera intervencion. Manifiesta que tal vez con
esas limitaciones técnicas se busquen posibilidades con buena voluntad para
superarlas si creen que son necesarias. Indica que como agrupacion politica que
estan participando en la elaboracion del preavance han dejado los criterios a lo
que debe 