@ IMADR'D-’ 2:55;{%{160 C/ Mayor, 72
ecretaria 28013 Madrid

Tfn.: 91-588.14.47/48

omcentro@madrid.es

PLENO DEL DISTRITO DE CENTRO

Lunes, 24 de febrero de 2014 - 14:00 horas

Salon de Plenos. C/ Mayor, n° 72

ASISTENTES:

Sr. Concejal Presidente:

Sr. Erguido Cano, David

Sr. Gerente del Distrito:

Sr. Blazquez Arroyo, Fco. Javier

Sres. Vocales-Concejales:

Sra. Ybarra Bernardo, M? Luisa de (P.S.O.E.)

Sres. Vocales-Vecinos:

Sr. Alonso Leal, Julio (P.P.)

Sra. Benito Lozano, M*® Rosa (P.P.)

Sr. Blanco Hernandez, Vicente (P.P.)

Sr. Cachinero Capitan, Alberto (P.S.O.E.)

Sra. Cano Andrea, Carmen (P.S.O.E.)

Sra. Cerezo Tormo, M? del Carmen (P.P.)

Sr. Chiches Rojo, Santos (1.U.)

Sr. Duefias Molina, José Antonio (P.P.)

Sr. Escobar Garcia-Antén, Jorge (P.S.O.E.)

Sra. de la Fuente Picos, M? Dolores (P.P.)

Sr. Garrido Andrés, Daniel (U.P.y D.)

Sr. Gonzalez Boza, Roberto (P.S.O.E.)

Sr. Gonzalez Merino, Angel (P.P.)

Sra. Gonzalvo Moran, Maria Isabel (P.P.)

Sr. Henriquez de Luna y Medrano, Francisco

Miguel (P.P.)

Sr. Hernandez Llorente, Olga (P.P.)

Sra. Hernando Aboin, Sonsoles M. (P.P.)

Sr. Moreno Redondo, Juan (L.U.)

Sra. Porras Sanchez, Sara (I1.U.)

Sra. Rodriguez Fuente, Moénica (P.S.O.E.) En Madrid, en el Salén de Plenos del
Sr. Sanchez Gonzalez, Julian (U.P.y D.)
Sr. Valenciaga Gonzalez, Alberto (P.P.)
Sra. Secretaria del Distrito Centro,
Sra. Atilano Ortiz, M? Antonia

No asistentes:

Sra. Sanchez Gallar, Elena (P.P.)

Distrito de Centro, sito en la calle Mayor, num.
72, a veinticuatro de febrero de dos mil catorce,
bajo la presidencia del Concejal Presidente, se
retne en sesion ordinaria, la Junta Municipal

del Distrito de Centro con la asistencia de las

. . . ersonas que se relacionan al margen, previa
Sr. Antonio Amieva Sanchez (P.P) p ! gen, p

Sr. Olea Rengifo, Leopoldo (Interventor convocatoria cursada al efecto, para tratar de
Delegado) los asuntos objeto del orden del dia.
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ORDEN DEL DIA

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, abre la sesion
ordenando la lectura de los puntos incluidos en el orden del dia.

I. ASUNTOS DE DESPACHO

PUNTO 1. DAR CUENTA DEL DECRETO DE LA ALCALDESA DE CESE Y
NOMBRAMIENTO DE VOCAL VECINO DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES.

Se da lectura del Decreto de la Sra. Alcaldesa de Madrid de fecha 20 de enero de
2014:

“Primero: Cesar a D. Francisco Nieto Cornejo como Vocal Vecino del Grupo Municipal de
Izquierda Unida — Los Verdes, en la Junta Municipal del Distrito de Centro.

Segundo: Nombrar a D. Santos Chiches Rojo como Vocal Vecino del Grupo Municipal de
Izquierda Unida — Los Verdes, en la Junta Municipal del Distrito de Centro”.

El nuevo vocal vecino ha cumplido con los requisitos exigidos de acuerdo con la
normativa que regula la compatibilidad de los vocales.

La Junta Municipal del Distrito Centro queda enterada.

PUNTO 2. TOMA DE POSESION DE D. SANTOS CHICHES ROJO COMO VOCAL
VECINO.

Por parte de la Secretaria de Distrito, se da lectura a la férmula establecida para la
toma de posesion de los vocales vecinos:

“D. Santos Chiches Rojo, ;jura o promete por su conciencia y honor cumplir fielmente las
obligaciones del cargo de Vocal Vecino de la Junta Municipal del Distrito de Centro, con lealtad al Rey
y guardar y hacer guardar la Constitucion como norma fundamental del Estado?”

El Sr. Chiches Rojo, vocal vecino del Grupo Municipal de Izquierda Unida — Los
Verdes, responde: “Si”.
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El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, le da la bienvenida
y espera que encuentre aqui un espacio donde poder desarrollar su potencial en beneficio de
los vecinos. Indica que, al igual que para el resto de los vocales vecinos, el equipo de
gobierno de la Junta Municipal esta a su disposicion.

II. APROBACION DE ACTAS DE SESIONES ANTERIORES

PUNTO 3. APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA
DE 27 DE ENERO DE 2014.

La Sra. Ybarra Bernardo, Concejala Portavoz del Grupo Municipal Socialista,
solicita una rectificacion en la pagina 16 linea 12, anadir una “0” al acta. Indica que debe
poner “...y se opusieron rotundamente...”.

Se somete a votacion el acta de la sesion ordinaria del Pleno de la Junta Municipal
del Distrito Centro celebrada el 27 de enero de 2014 que, con la rectificacién senalada, se
aprueba, por unanimidad.

III. PARTE RESOLUTIVA
Propuestas del Concejal Presidente

PUNTO 4. PROPUESTA PARA APROBAR DEFINITIVAMENTE LA RELACION DE
DIVERSOS RECINTOS FERIALES DEL DISTRITO CENTRO PARA EL
ANO 2014.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, pregunta si algiin
grupo quiere tomar la palabra.

La Sra. Ybarra Bernardo, Concejala Portavoz del Grupo Municipal Socialista,
solicita una breve relacion de los recintos feriales para el 2014.

El Sr. Erguido, informa que es la aprobacion definitiva de los recintos, tras el
periodo de alegaciones. A continuacion da lectura a los recintos feriales propuestos en este
expediente para el 2014: Los recintos correspondientes a la Feria de Primavera, Artesanal y
de Gastronomia, son la plaza de Santa Cruz-Provincias, la plaza de Santo Domingo, la plaza
de Isabel II y la plaza Jacinto Benavente. Los recintos correspondientes a la Feria de Otorio,
Artesanal y de Gastronomia, son la plaza de Santa Cruz-Provincias, la plaza de Santo
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Domingo, la plaza de Isabel II y la plaza de Jacinto Benavente. Los recintos correspondientes
a la Feria de Navidad, son la plaza del Carmen, la plaza de Santo Domingo, la plaza de Isabel
IT, 1a plaza de Santa Maria Soledad Torres Acosta y la plaza de Jacinto Benavente.

La Sra. Ybarra, solicita una copia.

El Sr. Concejal Presidente responde que le facilitard una copia, que esta relacion se
publica en el Boletin del Ayuntamiento y en el tablon de edictos. Aflade que ya informé en
una sesion pasada su voluntad de adjudicar todas estas ferias mediante concurso publico y
los tramites para poder adjudicarlas mediante concurso publico es precisamente dar de alta,
segun la ordenanza, estos recintos como recintos feriales. Por este motivo, propone, en estas
fechas del afio, la aprobacién de estos recintos al Pleno de la Junta, con la aprobacion inicial,
el periodo de informacién publica y la aprobacion definitiva.

Sometida a votacién la propuesta, queda aprobada por mayoria con 13 votos a favor
del Grupo Municipal del Partido Popular (13) y la abstenciéon de los Grupos Municipales
Socialista (6), de Izquierda Unida-Los Verdes (3) y de Unién, Progreso y Democracia (2),
adoptandose el siguiente acuerdo:

“Aprobar definitivamente la relacion de diversos recintos feriales del distrito Centro para el
afio 2014.”

PUNTO5. PROPUESTA PARA APROBAR INICIALMENTE LA RELACION DE LOS
RECINTOS FERIALES CORRESPONDIENTES A LAS FIESTAS DE SAN
CAYETANO, SAN LORENZO Y LA VIRGEN DE LA PALOMA PARA EL
ANO 2014.

En este punto no se producen intervenciones, el Sr. Concejal Presidente da paso a la
votacion de la propuesta.

Sometida a votacion la propuesta, se aprueba por mayoria con 15 votos a favor de
los Grupos Municipales del Partido Popular (13) y de Unidn, Progreso y Democracia (2) y la
abstencion de los Grupos Municipales Socialista (6) y de Izquierda Unida-Los Verdes (3),
adoptandose el siguiente acuerdo:

“Aprobar inicialmente la relacion de los recintos feriales correspondientes a las Fiestas de
San Cayetano, San Lorenzo y La Virgen de la Paloma para el afio 2014.”
Proposiciones de los Grupos Politicos

PUNTO 6. PROPOSICION N° 2014/0152667 PRESENTADA POR D. DANIEL
GARRIDO ANDRES, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO
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Y DEMOCRACIA, INTERESANDO INSTAR AL AREA
CORRESPONDIENTE LA ADOPCION DE MEDIDAS DE MEJORA EN EL
DISTRITO CENTRO COMO DESARROLLO DEL PLAN DE CALIDAD DE
PAISAJE URBANO DE LA CIUDAD DE MADRID DE 2010.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, indica que presentan esta proposicion como una propuesta de
desarrollo del Plan de Calidad del Paisaje Urbano de la Ciudad de Madrid, que se redacto en
el afo 2010, que sigue colgado en la pagina Web. Informa que era un Plan que se encargé a
unos equipos técnicos externos al Ayuntamiento de Madrid por el que supone que se pagaria
dinero. El Plan hacia una serie de propuestas y luego también un diagnoéstico bastante claro
de cuales eran los puntos flacos y los problemas que tenia el paisaje urbano en la ciudad de
Madrid. Comenta que tampoco hace falta ser un experto para saberlo, simplemente es
suficiente viajar por otras ciudades para ver cudl es el estado del paisaje urbano en este
distrito Centro, que es el casco histdrico de la ciudad de Madrid, y compararlo con cascos
histéricos de otras ciudades de importancia parecida, como pueden ser Londres o Paris
capitales de paises occidentales o, incluso, con otras ciudades espafiolas como Barcelona o
cualquier capital de provincias que tenga un casco histdrico de cierta importancia, como
Santiago de Compostela o Cadiz. Aflade que han hecho un pequefio reportaje fotografico,
que no es exhaustivo, con solo algunos ejemplos de cudl es la situacién de caos y de
abandono en el distrito Centro, absolutamente impropia de lo que es un casco histérico de
una ciudad de la importancia de Madrid. Contintia sefialando que el Ayuntamiento no para
de decir que el distrito de Centro es el gran atractivo turistico de esta ciudad y, de hecho, en
sus planes siempre el distrito Centro aparece como un espacio para explotar
econdmicamente, para atraer al turismo y, sin embargo, considera que el Ayuntamiento no
cuida el distrito Centro, no cuida su aspecto, no cuida su imagen y permite que ocurran
cosas como las que ocurren en el reportaje fotografico donde las imagenes hablan mas que
las palabras. Informa que tienen todo tipo de carteles, elementos urbanos abandonados,
elementos de mobiliario urbano deteriorados, pintadas, suciedad, incluso aires
acondicionados colocados en zonas donde no deberian estar, incluso una antena parabdlica
colocada delante de lo que es un cartel de un comercio, en fin una seria de disparates que
luego han comparado con imagenes de otras ciudades que si que cuidan su paisaje urbano y
la diferencia es evidente. Concluye indicando que lo que quieren es que se tomen medidas,
que el Ayuntamiento, cuando haga esos informes, sirvan para algo y de hecho, si contrata a
personas ajenas al Ayuntamiento para que redacten estos informes, solicitan que luego se
vea el resultado. Piden que se les comunique la intencién de empezar a funcionar en este
sentido y a mejorar el espacio urbano de la ciudad de Madrid, indica que van hacer un
seguimiento muy estrecho de que esto se lleve a cabo porque esta claro que Madrid, ahora
mismo, ademas de toda la crisis econOmica, estd sufriendo una crisis en el nimero de
visitantes y piensa que todo este deterioro, todo este abandono y toda esta desidia con la que
se trata el espacio urbano de este distrito, tiene algo que ver con esa espantada de los turistas
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que estan llenando otras ciudades de Espana pero sin embargo, cada vez vienen en menor
numero a Madrid.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
responde que, con la afirmaciéon del portavoz de Unidn, Progreso y Democracia, que los
turistas han huido por la situacion del paisaje urbano en la ciudad de Madrid, se llega a la
conclusion que, ahora, como estan volviendo los turistas, es que deben estar haciendo las
cosas bastante bien. Contintia sefialando que no sabe si el Sr. Garrido Andrés ha escuchado
esta manana las noticias sobre el incremento de turistas en la ciudad de Madrid y que la
mayor parte de ellos de ellos vienen al distrito Centro. Sobre el reportaje fotografico, sefiala
que él ha vivido en Paris y que conoce muy bien Paris, donde hay zonas, como Pigalle y el
acceso a la basilica de Sacré Coeur, en las que, al igual que en todas las ciudades, es posible
encontrarse con este tipo de problemas. Senala que, evidentemente hay que seguir
trabajando para mejorar el aspecto de la ciudad, hay que trabajar para que Madrid siga
estando a la altura de cualquier ciudad europea, y no a la altura, sino por encima de
cualquier gran ciudad europea. Indica que en el distrito Centro hay lugares emblematicos
que cualquier turista que accede a ellos lo valora muchisimo, mas de lo que lo estamos
valorando los propios madrilefios. Aparte, el Ayuntamiento de Madrid tiene como ya ha
dicho el proponente, un Plan paisajistico, las acciones que se marcan en este Plan van desde
la institucionalizacion del paisaje dentro del organigrama del Ayuntamiento hasta la gestion
de los paisajes cotidianos, transformacion de los paisajes inaceptables. Se trata de un Plan
bastante extenso sobre actuaciones en el paisaje urbano de la ciudad de Madrid y mas
concretamente del distrito Centro. Informa que, para el ano 2014, estd prevista la
colaboracién con las Areas competentes para la retirada de elementos de mobiliario inttil y
obsoleto, especialmente, dentro del centro historico. Se pretende continuar con el programa
de nuevos disefios de mobiliario urbano, tomando el distrito Centro como lugar de
experimentacion, para la posterior implantaciéon universal en toda la ciudad de Madrid. Se
van a llevar a cabo unos estudios de viabilidad. Se van a realizar cuatro jornadas
divulgativas del paisaje. Concluye sefialando que el Ayuntamiento de Madrid esta
trabajando en la mejora del paisaje urbanistico de la ciudad, sigue trabajando en este tipo de
acciones por lo que tienen que votar en contra de la iniciativa.

El Sr. Garrido Andrés senala que es evidente que el grupo popular esta aqui para
defender su gestion pero considera que deberian pensar no sélo en las proximas elecciones y
pensar en la ciudad. El portavoz del grupo popular dice que desde Unidn, Progreso y
Democracia valoran poco los atractivos que tiene la ciudad de Madrid pero considera que es
el Partido Popular el que la valora muy poco por el trato que le estan dando a la ciudad y al
distrito Centro, que es su casco histdrico, es un trato que no se merece desde luego, que no se
merece ni el distrito, ni los vecinos, ni los turistas que vienen aqui. Indica que no hay mas
que pasear por las zonas mas turisticas de Madrid para ver el estado de los pavimentos, el
estado del mobiliario urbano, lo que se permite hacer y colocar a los comercios en las
fachadas y en lo que es el bajo comercial que de ninguna manera es coherente con la
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importancia histdrica y con la importancia urbana que tiene el centro de Madrid y con la
importancia de la edificacion que existe. Declara que no entienden que a los propietarios de
los edificios se les obliga a gastarse el dinero en dar una imagen de sus edificios, pero luego
no se hacen cumplir las ordenanzas o no se toman las medidas necesarias para evitar estas
aberraciones que indica que tienen aqui fotografiadas y que puede haber muchisimas mas;
afirma el grupo popular que estan trabajando pero no se ven los resultados, sefiala que el
Plan es del 2010 y en el 2014, tras cuatro afos, no se ve ningun resultado. Considera que debe
haber resultados concretos, ese es el objetivo de la proposicion; pueden seguir organizando
jornadas, seguir cambiando su organigrama interno y con sus historias burocraticas y
nombrar a un responsable y quitarlo y nombrar a otro, pero eso a él le da exactamente igual
lo que quiere ver son resultados concretos en la calle y unos resultados concretos que todos
puedan medir y valorar. Concluye que, si hay que valorar ahora su trabajo por los
resultados, la nota seria un muy deficiente.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida - Los Verdes, anuncia el voto favorable de su grupo a la proposicion y se suma al muy
deficiente de la valoracion sefialada por el portavoz del grupo municipal de Union, Progreso
y Democracia. Indica, en primer lugar, que sobre la calidad del paisaje urbano ya ha sido
declarado el muy deficiente, en este caso, con una condena tanto en el Tribunal Superior de
Justicia como el Tribunal Supremo en el proyecto de remodelacidn urbanistica del Parque de
la Cornisa ya que una de las cuestiones que vulneraba era la cuestion de la adecuacién a un
paisaje urbano adecuado y que no habia tenido ningun tipo de contemplacién en ese
proyecto. Considera que es evidente que el Partido Popular no contempla en su forma de
actuacion, mas aun cuando desde luego quien actua es la Iglesia Catolica, el paisaje urbano.
Anade otros ejemplos, como el Palacio de la Duquesa de Sueca que es paisaje Urbano, no les
interesa. El otro dia vino aqui otra vecina en la calle Duque de Alba, otro edificio, que era la
antigua sede de un periddico. Otro edificio en la calle Embajadores que se demolié sin
ningun tipo de contemplacion. Les indica que estan ejerciendo una politica de demoler el
paisaje urbano, su politica es vender el patrimonio de los madrilefios al mejor postor y
muchas veces ni siquiera al mejor postor y muchas veces al mejor impostor, esa es la politica
que estan practicando de cuidado del paisaje urbano, les solicita que actien y que se dejen de
tantas contemplaciones. Concluye reiterando el voto favorable de su grupo municipal a la
iniciativa.

La Sra. de Ybarra Bernardo, Concejala portavoz del Grupo Municipal Socialista,
declara el apoyo de su grupo a la iniciativa pero quiere concretar algunos temas para
informar a todos; con fecha 2 de diciembre de 2013, D. Pedro Corral, Delegado de las Artes,
presentd un proyecto de mejora del paisaje urbano y esta iniciativa segtn dice él proviene de
la participacion de los ciudadanos, agentes culturales, econdmicos y sociales, dentro de esto
hay un plan de intervenciéon en los barrios, indica que quiere criticar esto, porque,
efectivamente, como dice el portavoz del grupo municipal de Union, Progreso y Democracia,
esto es una forma de ralentizar la soluciones que planteaba el Plan de 2010. En el Plan de
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intervenciéon de los distritos, el plan engloba una serie de intervenciones directas de bajo
costo, pinturas, murales, elementos naturales, textos literarios. Ha sido el programa piloto en
Tetudn y va a contar con un presupuesto de 59.890 euros y cada afio se elegiran dos o tres
distritos en el que se desarrollardn a coste cero para los mismos. Indica que todo esto es
totalmente inviable en el distrito Centro y desde luego, con este presupuesto para nuestro
distrito no va a llegar absolutamente a nada con la cantidad de carencias que tiene. Afiade,
como también ha comentado el portavoz del grupo municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes, la situacion de los solares y de los edificios emblematicos que no se ha hecho
ninguna actuacion y que los han convertido en muchos casos en solares. Sobre asesoramiento
y canalizacion de los proyectos informa que estos proyectos lo va a llevar una empresa
privada, como aqui dice, y se va intervenir en un muro emblematico de la ciudad, en un
lugar destacado de Madrid, supone que eso tocara en Centro, es un gran graffiti que se
expondrd durante un ano, 2014, y luego a posteriori, 2015, elecciones municipales y
autonomicas; indica que aqui estdn vendiendo humo y para que realmente no se vea que
realmente la gestién ha sido muy deficiente en cada una de las Areas de este Ayuntamiento
estan creando proyectos a finalizar dentro de dos afios. Indica que es de destacar como acaba
de decir que se iba a llevar este desarrollo del plan que dicen que esta coordinado desde la
Direccién General de Patrimonio Cultural lo va a ejecutar Intermediae, una empresa
privada, es el Plan se va a llamar Proyecto de Mejora del Paisaje Urbano para el
incumplimiento de Plan de Mejora de 2010, que por supuesto va a estar afectado por el Plan
General de Urbanismo.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, inicia su
intervencion respondiendo a varias cuestiones planteadas en las intervenciones. La primera
es que el discurso de los datos de turismo se les estd quedando obsoleto con bastante
celeridad, los datos de esta misma mafana sefialan que, en relacién al afio pasado, ha habido
un crecimiento en turistas, el 10,5% en crecimiento interanual. Ahade que, entre las causas de
la caida en turistas del afio pasado, se encuentra la desaparicion de las companias de bajo
coste que operaban con slots baratos por la subida de los precios de las tasas de aterrizaje en
el aeropuerto de Barajas y que dejo seco parte de la T4; un aeropuerto que movia 65 millones
de pasajeros al afio ha pasado a mover 35 millones. Expone que la T4 empieza a recuperarse
relativamente porque considera que ha habido una mala gestion con bastante anterioridad
que puede achacarse a gobiernos de la nacion de distintos signos, pero se puede hablar,
primero de que se apostd en la T4 por la alianza internacional Oneworld, con British Airways,
y, sin embargo, British Airways, por otros problemas, no ha apostado por la T4. Ademas,
anade, hay decisiones administrativas del anterior gobierno de la naciéon que decidieron
acabar con las compafias low cost, quizas por interés de otras companias del aeropuerto de
Barajas, y eso ha mermado el namero de visitantes que ha tenido el aeropuerto de Barajas.
Comenta que los turistas entran en Madrid por tren, por avion o por coche y, cuando se
restringen las vias de acceso, evidentemente se restringe el nimero de turistas. Pero,
continda, afortunadamente se han abierto nuevas lineas en Madrid, después de un proceso
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de reconversidn reciente y, parece, se esta recuperando el volumen de turistas que acude a
Madrid y, ademads, parece que los que estan viniendo tienen un poder adquisitivo
medianamente notable con relacién a afios anteriores. Por lo tanto, concluye, deben
replantearse ese discurso que a la oposicion le viene muy bien para hacer oposicidon, que es
su papel, porque se estd quedando obsoleto; lo que pasa es que, por estas afirmaciones que se
acunan, sobre todo aquellas que van en contra del gobierno, tarda un tiempo en que la
verdad resplandezca, pero los datos son los que hay.

Respecto al tema del paisaje urbano el Sr. Concejal Presidente considera plantean un
informe un poco de falseado, pues en todas las ciudades, Amsterdam, Paris, hay zonas
depauperadas y, en cualquier caso, hay zonas en Madrid que soportan con nota cualquier
fotografia por mucho que el portavoz del grupo municipal de Union Progreso y Democracia
quiera tirar por tierra su ciudad que es parte de su deporte y hay zonas que evidentemente
no pasan con nota la fotografia y éstas son las que aporta, légicamente porque es su papel,
hacer oposicién. Indica que la Puerta del Sol, que tanto defiende Izquierda Unida como lugar
de reunion, era hace mas de diez afios, una zona de transito de vehiculos, sin embargo, el
equipo de gobierno del Partido Popular remodel6 la Puerta del Sol y hoy se ha incorporado
y es un lugar que esta bastante bien en cuanto al uso que le dan los madrilefos. Declara que
eso es una intervencion en paisaje urbano. A continuacion, sefiala que la calle Arenal era una
zona de transito de vehiculos, recuerda los atascos, los coches en doble fila, los coches sobre
la acera, pero hoy es una zona peatonal. El barrio de las Letras se ha transformado en un
Area de Preferencia Residencial estupendo que ha revitalizado esa zona. Declara que todas
estas actuaciones han actuado sobre el paisaje urbano y se han llevado a cabo y se han
desarrollado por el Partido Popular que lleva mucho tiempo trabajando y transformando
esta ciudad, pasando de una ciudad donde tenia las plazas de arena, los perros sueltos y
unos problemas de drogadiccion muy graves y una inseguridad galopante a la ciudad que es
hoy y de la que, cree, se pueden sentir notablemente orgullosos. Afade que hay cosas que se
pueden mejorar, por supuesto, que para eso tienen un plan, y estan en ello, les gustaria que
fuera mas rapido, y se pregunta que a quién no; que fuera todo una bombonera, el centro de
Viena, perfecto, sefiala que él también lo firmaba pero reconoce que existe una serie de
problemas, con los graffiti, tenemos unas ordenanzas y se estd actuando policialmente con el
tema de los graffiti y claramente se ve que en Malasafa, Universidad, se ve que es
insuficiente. Se arreglan las fachadas pero no quedan limpias porque en fachadas de piedras
la grasa de las pinturas no hay manera de sacarla sélo a través de tratamientos con aridos
que perjudican las fachadas, es un problema bastante notable porque deteriora muchisimo la
imagen de la ciudad. Concluye sefialando que el discurso maximalista del portavoz de
Unidn, Progreso y Democracia esta muy bien desde la oposicion, pero no soporta un minimo
examen riguroso. Declara que, antes de criticar algunos aspectos, quizas deberia poner en
valor otros.

Respecto a la defensa del patrimonio, afiade que es verdad, hay algunos problemas
sobre la conservacidn en algunos palacetes ubicados en el Distrito pendientes de solucionar y
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los solucionaran, debe reconocerse que ha habido una ralentizaciéon econdmica estos afnos,
los que estan gobernando deben ajustarse a esta situacion; pero no es menos cierto que hay
casas, como la Casa de America, la Casa Sefarad, que se han rehabilitado y hoy estan
notablemente bien conservados. Eso también es paisaje urbano y, estd muy bien la critica
pero deberia hacerse un poco de examen de conciencia para poner también en valor lo bueno
que tiene la ciudad y no solamente tirarlo por tierra como si lo de fuera, fueralo mejor y lo
de aqui siempre lo peor, es una mentalidad muy espafiola pero que no conduce a ninguna
parte o por lo menos a ninguna parte positiva.

Sometida a votacién la proposicion presentada por el Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, interesando instar la adopcién de medidas de mejora en desarrollo
del Plan de Calidad de Paisaje Urbano de la Ciudad de Madrid de 2010, queda rechazada la
misma con 13 votos en contra del Grupo Municipal del Partido Popular (13) y 11 votos a
favor de los Grupos Municipales Socialista (6), de Izquierda Unida — Los Verdes (3) y de
Union, Progreso y Democracia (2).

PUNTO7. PROPOSICION N°¢ 2014/0152711 PRESENTADA POR D. DANIEL
GARRIDO ANDRES, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO
Y DEMOCRACIA, INTERESANDO INSTAR AL AREA
CORRESPONDIENTE A REPONER EL PAVIMENTO EN UN TRAMO DE
ACERA DE LA CALLE BENEFICENCIA.

El Sr. Garrido Andrés, portavoz vocal-vecino del Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, propone que se reponga el pavimento de un tramo de acera que,
como se puede ver en las fotografias que aporta, no tiene pavimento, en la calle Beneficencia,
en el tramo que estd pegado al antiguo palacio de Villa Gonzalo, que se encuentra en un
estado de abandono también lamentable, y todo esto es en un entorno en el que el
Ayuntamiento de Madrid se ha gastado 65 millones de los contribuyentes para hacer una
renovacion del Mercado de Barceld que todavia no estd inaugurada aunque se suponia,
segun los plazos que dieron, que hace dos afnos que tenia que haber estado terminada la
obra. Reitera que, sencillamente cruzando la calle de esta obra de 65 millones de euros, se
encuentra esta acera que no existe; existe un bordillo y existe un muro y, entre el bordillo y
el muro, sélo hay tierra y barro. Sehala que el grupo Popular estd en campana porque todas
sus respuestas son una especie de propaganda politica pero indica que las personas que
viven en el distrito sufren constantemente porque no son los gobernantes los que han sufrido
la crisis; declara que no le da ninguna pena el equipo de gobierno, los que han sufrido la
crisis y la seguimos sufriendo y la van a seguir sufriendo somos los ciudadanos, aparte de
tener que seguir sufriendo politicas encaminadas solo al corto plazo y a intentar seguir
amarrados a la poltrona, comenta que €l tenia quince afios cuando llegé el Partido Popular al
gobierno en el Ayuntamiento de Madrid ahora es padre de familia y peina cana. Le indica
que usted le puede decir que han pavimentado una calle y han peatonalizado otra, pero dice
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que mas les vale porque, con todo el dinero y toda la deuda que tiene este Ayuntamiento,
que es la mayor de Espafa, que es mayor que la suma de todas las grandes ciudades de este
pais, comenta que es mejor que se lo hayan gastado en peatonalizar en una calle que no se lo
hayan gastado en otras cosas menos justificables. Indica que no le vale ese discurso
propagandistico, porque estan aqui pidiendo cosas muy concretas y muy claras, pavimentar
esta calle e intentar mejorar la imagen de la ciudad de Madrid; precisamente porque les
gusta, porque aman esta ciudad, les duele muchisimo ver esta imagen de abandono y que al
equipo de gobierno municipal le de exactamente igual y piensen que lo han hecho lo mejor
posible y que no se pude hacer mejor de que lo han hecho ustedes.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
informa que esta calle esta en la situacion en la que estd por un motivo concreto, se estan
desarrollando al lado unas obras muy importantes como son las obras de remodelacion del
Mercado de Barcel6 y ha habido transito de camiones y ha habido transito de vehiculos
pesados para la realizacidon de esas obras; afiade que es evidente que se va a arreglar la calle,
van a apoyar esta proposicion, como lo hacen siempre cuando hay algo que es razonable.
Son conscientes que se ha producido un dafio en la acera precisamente porque hay unas
obras de una magnitud importantisima como son las de remodelacion del Mercado de
Barceld. En respuesta a lo senalado por el portavoz del grupo proponente en su intervencion,
recuerda que el Partido Popular gobierna Madrid porque los ciudadanos les han votado, no
se han puesto a gobernar Madrid porque si; los ciudadanos de Madrid, desde que usted
tenia 15 afios, han decidido que el Partido Popular gestiona bien esta ciudad y, por eso, esta
gobernando.

El Sr. Garrido Andrés responde que el grupo popular vota a favor de vez en cuando
a algunas de sus propuestas porque seria imposible que voten en contra, pero luego no
llevan a cabo las mejoras que votan. Entonces, comenta que le da igual votar a favor que se
ird a casa con esa felicidad pero habra que ver cudndo arreglan esta acera o cuando arreglan
las baldosas sueltas del barrio de Las Letras, que se gastaran el dinero en peatonalizar la calle
Huertas pero la calle Huertas tiene todas las baldosas de granito sueltas. Les solicita que se
bajen del coche oficial, anden por la calle, salgan de sus despachos y de sus luchas internas
por el poder dentro del partido y miren la ciudad que estan gobernando, miren cémo es,
miren como estan e indica que se lo pide porque los vecinos lo ven todos los dias y cuando
viene aqui y escucha sus discursos parece que estan hablando de realidades paralelas, de
realidades totalmente distintas. Concluye sefialando que les ha votado la gente porque no
habia otra cosa que votar.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida - Los Verdes, indica que van a votar a favor de la propuesta. Recuerda al portavoz del
grupo Popular que es cierto que gobiernan porque les han votado pero incluso alguna vez
han gobernado pese a que no les hayan votado, solo hay que recordar el caso del “tamayazo”,
una oscura operacion que no saben muy bien por qué se produjo pese al voto de los
ciudadanos e indica que eso también hay que recordarlo. Comenta que a pesar de esas
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pequenias cuestiones, lo importante aqui es arreglar esa calle y que logicamente va unido, y
en eso no le quita la razon al Partido Popular, a la obra que hay en el Mercado de Barcelo.
Indica que lo importante es cudndo va a terminar de una vez esa obra y, sobre todo, cudndo
se va a solucionar de una vez el conflicto que hay con los vecinos respecto al futuro de esa
plaza y ese mercado.

La Sra. Ybarra Bernardo, Concejala portavoz del Grupo Municipal Socialista, indica
que van a votar a favor para reponer el pavimento en esta acera, pero manifiesta que ya esta
bien que, después de seis afos, el proyecto de Barcel6 todavia no se haya hecho realidad
aunque el dia 27 vayan a inaugurar, no inaugurar, van a hacer una recepcion de las obras. En
primer lugar, quiere decir que no solamente ha sido el tamayazo sino que en este
Ayuntamiento de Madrid hubo otra especie de tamayazo, en los tiempos que era alcalde Juan
Barranco. Anade que estan diciendo que todo es a causa de las obras del gran proyecto
maravilloso de complejo Barceld, pero deben mirar un poco lo que estan haciendo, han
bajado el presupuesto de pavimentacion 21.000 euros desde 2011, tampoco les cuesta mucho
esfuerzo coger un poquito de dinero y peatonalizar ese tramo de calle que no es muy grande
porque los vecinos lo notan. El pavimento de todo el distrito estd en unas condiciones
lamentables. Declara que no digan que el problema es del aeropuerto de Barajas por lo que
no ha venido el turismo, tiene que ver mucho con el estado de esta ciudad, tiene que ver
mucho con las plazas duras que han creado y han impuesto a los vecinos y vecinas; tienen
que ver una serie de cosas, que a pesar de la deuda astrondémica que tienen, podian haber
priorizado el distrito Centro que es precisamente donde mas vienen los turistas, o donde mas
venian los turistas. Anuncia que estan a favor de la iniciativa, pero al portavoz del grupo de
Unién, Progreso y Democracia le indica que si habia otros proyectos, que si habia otra
respuesta, lo que pasa es que los ciudadanos de Madrid en estos momentos no esta en las
mismas y eso esta nitido, por eso todo esto lo estan derivando, toda esa terminacion de
obras, estos proyectos que provienen, como el complejo Barceld, de la época faradnica del
sefior Ruiz Gallardon de los cuales son los herederos también de la deuda porque hicieron
una aceptacion de herencia. A pesar de todo esto, comenta, van a perder las elecciones y se
estan preparando para ello, incluso dejando contratos que atan a la ciudad hasta veinte afios
después.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, expone que van a
aprobar la proposicion, evidentemente, si es que esta dentro del ambito de Barcel6. Espera
que, cuando acaben las obras del dambito de Barceld, queden a la altura del importe de la
inversion, un total de 65 millones de euros. Anade que, aunque Lissavetzky dice que el
importe es de 80 millones, debe ser algun lucro cesante que so6lo él conoce, porque a efectos
de Intervencién y del Area de Urbanismo son 65 millones y él suele creerse a los funcionarios
de Urbanismo y de Hacienda sobre todo. Con respecto a lo manifestado por la portavoz del
grupo Socialista, sefiala que, si el presupuesto destinado a pavimento ha bajado 21.000 euros
desde 2011, no tiene importancia teniendo en cuenta que se acaba de aprobar un plan por
importe de 240 millones de euros para pavimentar Madrid del cual parte va a venir al
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Distrito Centro. Sobre el tema de la deuda, sefiala que son 6.000 millones para el
Ayuntamiento que ingresa 4.000, la cuestion no es tanto la carga que este importe de la
deuda supone sino el plan de ajuste y la obligatoriedad de devolverlo en un plazo muy corto;
el Ayuntamiento de Madrid no tendria problemas si tuviera un plazo de tres afios, si contara
con la misma facilidad para refinanciar la deuda que tienen las Comunidades Auténomas,
comparando la deuda del Ayuntamiento de Madrid, con la deuda de comunidades
autonomas, como Catalufia con 29.000 millones, Madrid con 17.000 millones y Andalucia con
25.000 millones. Reitera que 6.000 millones de deuda sobre un presupuesto de 4.000
realmente no es algo que sea asfixiante, aflade que si le parece asfixiante hablar de nimeros
tan magros, por ejemplo, 4.000 millones de deuda para una empresa de medios de
comunicacion y comenta que le parece insalvable. Considera que la deuda de Madrid es una
deuda productiva, a diferencia de una deuda como la de los ERE de Andalucia porque, en
este caso, el dinero se lo han llevado unos pocos y la deuda sigue estando ahi para las
generaciones futuras; mientras que la deuda de Madrid se puede buscar en obras como la
construccion de los taneles de la M-30 que han recortado en veinte minutos los
desplazamientos medios por la ciudad y se puede buscar en las infraestructuras que
disfrutan los madrilefios que, aunque suponen un coste estructural grande para la ciudad,
antes no existian. Anade que la deuda de la Gurtel serd un asunto interno de un partido, no
de una Administracion que roba directamente a los ciudadanos. Concluye sefialando que el
grupo popular votara a favor de la proposicidn, pero no valen los discursos de superioridad
y legitimidad moral que hacen, ni siquiera el del coche oficial, porque él se baja bastante del
coche y camina por el Distrito mas que el portavoz del grupo de Unién, Progreso y
Democracia, indicando que ve con bastante frecuencia a la Sra. Rosa Diez en el hotel Abba
con sus tres coches oficiales que la acompanan todos los dias.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal Unién,
Progreso y Democracia, queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Interesando instar al drea correspondiente a reponer el pavimento en un tramo de acera de
la calle Beneficencia”.

PUNTO 8. PROPOSICION N° 2014/0152713 PRESENTADA POR D. JULIAN
SANCHEZ GONZALEZ, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION,
PROGRESO Y DEMOCRACIA, INTERESANDO INSTAR AL AREA
COMPETENTE LA LIMPIEZA DE LOS SUMIDEROS Y REJILLAS DE LAS
CALLES DEL CARMEN Y DE PRECIADOS Y LA REVISION DE LA
LIMPIEZA PERIODICA DEL RESTO DE REJILLAS DEL DISTRITO QUE
ESTUVIESEN TAMBIEN ANEGADAS.

El Sr. Sanchez Gonzalez, vocal vecino del Grupo Municipal de Unién, Progreso y
Democracia, sefiala que la proposicion afecta o habla directamente de elementos funcionales,
no tarta sobre cuestiones estéticas, de cuestiones no medibles; se refiere a una serie de
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sumideros y rejillas que se han construido, y se ha pagado por ello, para que realicen una
funcion, es decir, es algo que tiene utilidad. Para que esos elementos sean ttiles y funcionen
es necesario que tengan un mantenimiento, una conservacidon y, sobre todo, que estén
limpios. Estos ultimos dias ha estado lloviendo mucho en Madrid y hoy mismo un vecino le
ha enviado una foto en la que se ve una rejilla, situada muy cerca de la Puerta del Sol,
totalmente anegada y que ha formado un charco al no tragar el agua; esta foto no esta
incluida en el reportaje fotografico. Contintia sehialando que se trata de cosas muy técnicas,
de elementos funcionales y componentes que deben prestar un servicio a la ciudadania y
que, por falta de mantenimiento y por falta de un presupuesto, por culpa de la crisis o por
otras razones, obliga a que los ciudadanos tengan que ir nadando o mojandose entre charcos,
o, a lo mejor, se debe a una falta de previsidon del Ayuntamiento y no todo se esconde en que
los ingresos han bajado de 9.000 6 4.000 millones. Indica que ha presentado un reportaje
fotografico que, a lo mejor no es exhaustivo, pero retrata lo que uno ve si va a las Vistillas, a
Lavapiés o si pasea por la Gran Via; en las fotos se ve una especie de huecos que deberian
estar vacios para que ahi cayese el agua y se recogiese y estan llenos de gran cantidad de
basura. Comenta que también se le puede contestar que se limpia pero es que la gente es
muy guarra, pues bastante deben serlo; afiade que a él le parece que no se limpian
adecuadamente y no se cuidan. Continta sefialando que le interesa que esta proposicion se
apruebe para que las rejillas estén limpias porque cumplen un servicio, son necesarias,
seguro que hay riesgo, alguien se puede resbalar o puede haber un minusvalido que lleva
unas muletas, todo es peligro y las cosas tienen que estar bien. Expone que el problema es
muy general y, por eso, ha acotado la iniciativa a las calles de Preciados y de Carmen para
que por lo menos las diez o doce rejillas de esa zona se revisen bien y queden completamente
limpias, porque es una zona turistica, una zona céntrica y comenta que la prensa alemana
ultimamente ha sacado una serie de imagenes y una serie de informaciones denigrando esta
ciudad; no es Unidn, Progreso y Democracia quien estd diciendo que hay problemas en
Madrid, sino los alemanes, por los intereses que sean y comenta que no sabe si es porque se
quieren cargar el turismo en Espana, estdn sacando que Madrid no tiene dinero para
mantener y empiezan a sacar fotos, etc. Concluye indicando que él cree que no hay que
darles pie a ese deseo que tienen de hundirnos y empezar por las rejillas le parece bien.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
anuncia su apoyo a la proposicidon. A continuacidn, informa que hay dos tipos de rejillas y
sumideros; unas rejillas y sumideros dependen directamente del Ayuntamiento de Madrid y
otras dependen del Canal de Isabel II que es quien hace limpieza. Afiade que hay rejillas que,
en temporadas excepcionales de lluvias o de caida de hojas, habria que limpiarlas mas a
menudo y el Ayuntamiento de Madrid esta realizando su labor pero quieren pedir también
que el Canal de Isabel Il realice la que le corresponde y, basicamente, por estos motivos van a
votar a favor de esta iniciativa.

El Sr. Sanchez Gonzélez expresa su satisfaccion porque esta proposicion se apruebe
y, como siempre, solicita que se ejecute, que se efectie. El Ayuntamiento deberd estar
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pendiente para que, en un periodo razonable, unos tres meses, comprobar que lo haga quien
tenga la competencia, si es competencia del Canal de Isabel II presionarle, comenta que él
cree que el Ayuntamiento tiene participaciones dentro del Canal de Isabel II. Concluye
solicitando que se haga y que se compruebe que se hace efectivamente.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida - Los Verdes, indica que van a votar a favor. Comenta que él cree que el tema de las
rejillas ha salido en diferentes Plenos pero al final la Administracion Local tiene la
competencia de supervision de todos aquellos elementos que estan en la via urbana, con lo
cual, evidentemente, tienen competencia para supervisarlo y para poder instar al Canal de
Isabel I, e indica que tiene alguna relacion con el mismo Partido Popular porque gestiona la
Comunidad de Madrid y seguro que tiene una magnifica relaciéon con los gestores del Canal
de Isabel, pues seguro que con esa magnifica relacion que tienen, como todavia sigue siendo
publica a pesar de sus intereses de privatizarla, les instan a que hablen con ellos para que se
retire si hace falta.

La Sra. de Ybarra Bernardo, Concejala portavoz del Grupo Municipal Socialista,
indica que estan a favor aunque lo consideran insuficiente porque piensan que en todo el
Distrito hay muchisimas mas rejillas, no solamente en ese tramo, que realmente estan
completamente anegadas de agua y no tragan lo suficiente.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal Unién,
Progreso y Democracia, queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Instar al Area competente la limpieza de los sumideros y rejillas de las calles de Carmen y
de Preciados y la revision de la limpieza periddica del resto de rejillas del Distrito que estuviesen
también anegadas”.

PUNTO 9. PROPOSICION N° 2014/0152725 PRESENTADA POR D. JULIAN
SANCHEZ GONZALEZ, DEL GRUPO MUNICIPAL DE UNION,
PROGRESO Y DEMOCRACIA, INTERESANDO INSTAR AL AREA Y A
LOS ORGANISMOS COMPETENTES LA INSTALACION DE
ASCENSORES EN LA SALIDA DE LA ESTACION DE METRO PUERTA
DE TOLEDO.

El Sr. Sdnchez Gonzdlez, vocal-vecino del Grupo Municipal Unién, Progreso y
Democracia, indica que este es un tipo de iniciativa que ya han traido en otras ocasiones,
saben que la competencia no es precisamente del Ayuntamiento, pero saben que el
Ayuntamiento tiene la posibilidad de instar al Consorcio de Transportes que tiene, parece
ser, una partida para ir de manera progresiva dotando de ascensores a las diferentes
estaciones de Metro. Con esta iniciativa se proponen intentar que el proximo ascensor se
instale en Puerta de Toledo que es una estacion del Distrito. Comenta que es una demanda
vecinal, de hecho le han hecho llegar algunos vecinos de una asociacion esta demanda y a €l
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le ha llamado la atenciéon que no han defendido o han solicitado este servicio solamente por
una cuestion de derechos de accesibilidad sino que incluso lo han defendido en términos de
riesgos, pues consideran que se trata de unas escaleras con tal grado de inclinacién y que
pueden estar mojadas suponen un riesgo para aquellas personas mas desfavorecidas, entre
las que se incluyen no solamente personas con algun tipo de problemas de movilidad sino
incluso familias que llevan un carrito con nifios, ancianos que a lo mejor tienen un problema
para mantener el equilibrio y ademds hay que tener en cuenta que ahi esta el antiguo
Mercado de Puerta de Toledo que, por iniciativa del Ayuntamiento y de la Comunidad de
Madrid, del que se desalojd, no siempre de buenas maneras, a los antiguos comerciantes y se
trajo la Universidad Carlos III. Indica que también ahi hay que ser coherente y consecuente
con las decisiones que se toman, si se va a instaurar alli un campus universitario, y ademas
internacional porque se supone que van a venir gente del extranjero. Concluye que, por
todas estas razones, le parece importante apoyar o priorizar la instalaciéon de un ascensor en
el metro de Puerta de Toledo.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
sefiala, en primer lugar, que esta actuacion no depende del Ayuntamiento de Madrid,
depende de la Comunidad de Madrid, del Consorcio de Transportes, quien ha informado
sobre la linea 5 de metro, de la que forma parte la estacion de Puerta de Toledo, sefialando
que tiene importantes condiciones de tipo estructural que complican las actuaciones que se
estd solicitando. Afiade, ademas, que en dias laborales esta estacién concreta tiene 1,5 veces
de media menos viajeros que la media de las estaciones de Metro. Considera que tiene una
utilidad importantisima que haya un ascensor que permita la accesibilidad a todas las
estaciones de Metro de Madrid, pero, en este caso, debido a las circunstancias antes
senaladas, es complicado que esta estacion se priorice. También, considera que en esta plaza
confluyen un importante nimero de lineas de autobus, ha contabilizado 15 paradas de
autobus, y el servicio estd bastante bien organizado. Concluye que, a pesar de las dificultades
que se han sefialado, siendo conscientes de la importancia del derecho a la accesibilidad, van
a apoyar esta iniciativa.

El Sr. Sanchez Gonzalez agradece el apoyo a la proposicidn, aunque sea para
intentar favorecer el cambio de decisién de la Comunidad de Madrid. Cree que siempre es
positivo que el Ayuntamiento transmita el interés de los vecinos y de los futuros estudiantes.
Indica que le ha sorprendido ese dato, 1,5, debe ser que un 50% menos que el resto, porque
entonces es que no pasa nadie por ahi, de todos modos ahi habra estudiantes porque, si se va
abrir ese campus tendra que aumentar el niimero, hay que tener también una visiéon de
futuro, no solamente estar mirando las estadisticas del pasado. De los problemas
estructurales de los que habla el sefior portavoz del grupo Popular, responde que aqui
siempre también se han enfrentado al problema de los técnicos, ese argumento no es la
primera vez que aparece, cuando proponen una cosa, sin caer en el extremo de pedir lo
imposible ni despilfarrar recursos por una cosa inutil, y no van a aceptar siempre lo que
digan los técnicos porque, muchas veces, se estd escondiendo una decisién politica que se
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apoya en una serie de técnicos a los que se ha sefialado cudl es la respuesta que interesa;
puede haber problemas técnicos, no es la primera vez que aparecen problemas técnicos, pero
las cuestiones técnicas muchas veces se resuelven con inteligencia y con ingenieria y los
ingenieros espanoles, no es la primera vez que lo dice, son buenisimos y de los mejores que
hay y seguro que encuentran una solucion.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida - Los Verdes, indica que van a apoyar la proposicion. Recuerda que hace unos meses,
se aprobd también, cree que por iniciativa del grupo de Unidn, Progreso y Democracia, instar
la instalacion de ascensor en la estacion de Metro de La Latina, porque la anterior o siguiente
parada, segun de dénde se venga, tampoco tiene ascensor. En este caso cree que no es 1,5 por
abajo si no 1,5 por arriba, sobre todo los fines de semana, que es la estacion de La Latina,
donde esta el Rastro, y ya que estan preocupados por el cuidado de la ciudad y la visita de
los turistas, pues cuando van los turistas al Rastro, tienen que subir esas escaleras
endemoniadas que tardan muchisimo en subir y lo mismo pasa en Puerta de Toledo. Declara
que los problemas no son problemas estructurales, son problemas econémicos, no se engafie
o no le engafien; él no se cree lo que les dicen, les da igual que los madrilefios esperen 15
minutos los domingos o incluso los dias laborables a partir de ciertas horas, 15 minutos
esperando en un anden, les da absolutamente igual que vayan apifiados a las 9 de la manana,
a las 8 de la mafiana, en el metro esperando minutos y minutos. Indican que en su momento
les dijeron que iban a poner ese ascensor en el Metro de La Latina y no se ha hecho y el de
Puerta de Toledo tampoco se ird a hacer. Manifiesta, al igual que el Sr. Sdnchez Gonzdlez,
que debe haber una prevision de futuro con el campus. Sefiala que la cuestion a preguntar
es, si, tiene un bajo uso, pero cudl es el numero de personas que tienen una discapacidad que
pueden usarlo, personas mayores que lo usan, personas embarazadas que lo usan, cuantas
mujeres y hombres con un carrito de nifio usan esa estacion de metro y solicitan si les
pueden dar datos al respecto de eso y ahi entonces se podra ver seguro cudntas personas son
afectadas por ese tipo de estaciones como La Latina o Puerta de Toledo. Declara que no se
escondan en problemas estructurales cuando son econémicos y anade que, aunque el grupo
Popular ha manifestado su voto a favor, en el caso de la propuesta sobre la estacion de La
Latina, mas céntrica atin y con una capacidad mas alta de ocupacién de personas y de uso,
no se ha hecho nada y solicita que no se escondan con que la competencia es del Metro de
Madrid, la Comunidad de Madrid; el Ayuntamiento esta en el Consorcio, en cualquier caso,
y ademas tienen una magnifica relacion con el Metro de Madrid, con la Comunidad de
Madrid, relaciones casi conyugales, en algin caso, incluso. Concluyen solicitando que
arreglen esa situacidon y que se pongan manos a la obra y mas atin cuando estd en juego el
futuro y el bienestar de la ciudad.

La Sra. de Ybarra Bernardo, Concejala portavoz del Grupo Municipal Socialista,
indica que van a apoyar esta proposicion por dos motivos. Primero, porque no es que los
vecinos tengan un capricho para pedir este ascensor sino porque atiende a las necesidades de
casi todo el Distrito Centro, pues el Centro de Especialidades de Pontones, que cubre este
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Distrito, esta justo enfrente, al que, desde luego, no va gente con una salud y unos atletas
fantasticos sino gente que tiene problemas de movilidad, embarazadas, nifios pequenos,
etcétera; y no solamente para dar cobertura a la parte de Embajadores sino por el proyecto de
futuro y porque ya se estan impartiendo diferentes masteres de la Universidad Carlos III, y
que efectivamente este campus va a ampliar el nimero de futuros usuarios de esta linea de
Metro. Afiade, al igual que el Sr. Moreno Redondo, tampoco hay ascensor en Latina pero es
que tampoco hay en Noviciado que si que tiene un nivel de usuarios bastante alto, muy por
encima del 1,5 que ha dicho el Sr. Alonso Leal y donde también se necesita. Hay un ascensor
que cubre la linea 3 de metro cerca de la Plaza Mayor, pero no la de Noviciado que tiene
unas escaleras también altisimas, sobre todo los escalones, que dificultan la movilidad de los
usuarios. Concluye indicando que apoyan la proposicion y se felicita porque el grupo
Popular esté también de acuerdo; se pregunta si se realizara esta actuacion porque muchas
de las iniciativas que aqui se aprueban duermen en el limbo de los justos.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, declara que, a veces
se sorprende, con algunas intervenciones porque no aguantan el juicio del sentido comtn; la
razon de por qué estan pidiendo ascensores y no estan pidiendo metro, es porque alguien ya
ha llevado el metro. Sefiala que la izquierda en esta ciudad entre el afio 82 y el afio 96,
construyo solo 14 kilometros de Metro, mientras que el Partido Popular, entre el afio 96 y el
2011, gobernando en la Comunidad y en el Ayuntamiento de Madrid, construyé 122
kilometros de Metro; comparando en un periodo de anos similar, unos hicieron 14
kilémetros y otros hicieron 122 kilémetros, con 200 estaciones; estan proponiendo ascensores
y no metro, porque ya han hecho el metro. Ahora bien, continta, dicha esta verdad
incontrovertible, como pueden afirmar, después de estos datos, que al Partido Popular le da
igual que los madrilefios vayan o no o lo que les pase en el metro, si es el Partido Popular el
que, al frente de los gobiernos de la Comunidad y del Ayuntamiento durante estos afos, ha
hecho el mayor esfuerzo, porque su prioridad ha sido construir kilémetros de Metro; si no
hubiera sido una prioridad, declara, seguirian con las lineas que dejaron los gobiernos de
izquierdas que hicieron 14 kilometros, eso es lo que han hecho en transporte publico, la
verdad es ésa, y no les avala una politica de expansion del transporte publico, porque alli
donde han gobernado, no se han dedicado a hacerlo, cuando han tenido la oportunidad no lo
hicieron, 14 kildmetros de metro e informa que es la linea 9 que lleg6 al barrio del Pilar desde
Plaza de Castilla, pero es que no hicieron mas. Sehala que hacen declaraciones sobre el
transporte publico y cuando gobernaban no lo hicieron y han sido los gobiernos del Partido
Popular los que les han ensefiado cémo hacer transporte ptblico, si algun dia vuelven a tener
la oportunidad de gobernar, espera que sigan la estela de lo que hizo y de lo que hace el
Partido Popular con respecto al transporte publico, 114 estaciones y 122 kilémetros de metro.
Seguidamente informa sobre el plan de adecuacion de Metro a las personas con movilidad
reducida en el que se han hecho muchisimas inversiones en ascensores y que por supuesto se
deberan seguir haciendo, pero es pura ldgica que son afnos de priorizar muchisimo las
inversiones porque no hay el dinero que habia durante otros afios. Asimismo sefiala que
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todos estan votando a favor del acuerdo para que se adapte la estacion de Puerta de Toledo
pero, reconoce que el informe de los responsables de Metro dice que hay algun problema
estructural para poder poner los ascensores y que, ademds, no es de las estaciones mas
demandadas de la red, por lo que, si tienen que priorizar el nimero de ascensores que
puedan poner, es probable que lo pondrdn antes en otras estaciones que tienen mas uso o
mas demanda de los viajeros, le parece de sentido comun. Considera que no se puede poner
en tela de juicio a los técnicos por haber informado eso, los técnicos informan lo que deben
informar y luego estara la decision politica de hacerles caso o poner el metro, la boca del
metro o el ascensor donde menos falta haga, pero eso es una cuestion politica no es una
cuestion de los técnicos, pues los técnicos informan con total imparcialidad. Concluye
respondiendo a las intervinientes que no den lecciones sobre lo que ellos quieren en relacion
el transporte publico porque los nimeros son los niimeros, la izquierda goberno esta ciudad
12 afios e hizo 14 kildmetros de metro y es el Partido Popular el que ha llevado a cabo la
expansion y la red de metro que hoy Madrid tiene; si quieren dar lecciones sobre la
adecuacion de la red de metro y de la ciudad y si quieren pedir ascensores, el Partido
Popular esta en esa politica y por eso lo estan votando a favor, pero les solicita que también
reconozcan que no estan pidiendo metro porque alguien se ha encargado de hacerlo.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal de Union,
Progreso y Democracia, queda aprobada por unanimidad con el siguiente literal:

“Interesando instar al drea y a los organismos competentes la instalacion de ascensores en la
salida de la estacion de metro Puerta de Toledo”.

PUNTO 10. PROPOSICION N° 2014/0158780 PRESENTADA POR D. JORGE ESCOBAR
GARCIA ANTON DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
INTERESANDO INSTAR UN PROCESO DE REFLEXION Y DIALOGO
CON LAS ENTIDADES JUVENILES PARA MODIFICAR EL
REGLAMENTO DE ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO DEL
CONSEJO SECTORIAL DE LA CIUDAD DE MADRID; INSTAR AL
CONSEJO TERRITORIAL DEL DISTRITO CENTRO A LA CREACION DE
UNA COMISION O GRUPO DE TRABAJO DE JUVENTUD CON LA
PARTICIPACION DE LAS ASOCIACIONES Y GRUPOS JUVENILES DEL
DISTRITO, EN COORDINACION CON LA MESA DE INFANCIA Y
JUVENTUD DEL CENTRO COMUNITARIO CASINO DE LA REINA; E
INICIAR UNA CAMPANA DE ASOCIACIONISMO JOVEN EN EL
DISTRITO.

El Sr. Escobar Garcia-Anton, vocal vecino del Grupo Municipal Socialista, indica,
como introduccién a su iniciativa, que el 17 de enero el Gobierno, bajo la Ley de
Racionalizacién del Sector Publico, vacié de competencias al Consejo de la Juventud de
Espafia trasladandolas al Instituto de la Juventud, al Injuve, motivandolo en la duplicidad
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que no justificd. Mas adelante ocurrié algo muy parecido con el Consejo de la Juventud que
la Comunidad de Madrid, en 2011, elimindé sin didlogo con las entidades juveniles. A
continuacion, declara que los Consejos de la Juventud, sirven para que las y los jovenes
encuentren un lugar donde participar sin ningun tipo de traba y son unos organismos
democraticos donde, con independencia, las entidades juveniles trabajan, motivan y
encuentran salidas que no ven en las instituciones. Por el contrario, el Instituto de la
Juventud esta totalmente mediatizado por el gobierno y con lo cual la democracia es cero en
ese organismo. Ademas, sefiala que, en el Consejo Sectorial de la Juventud de la Comunidad,
la participacion de entidades juveniles no llega al 25% y por este motivo, se transmite a lo
local, lo mas cercano a los ciudadanos, esta propuesta en la cual se plantea que, la Mesa de
Infancia y Juventud, que ya existe en el Distrito a través del Centro Comunitario de Servicios
Sociales, sea mas eficientes y se incorporen entidades juveniles ya que en esa mesa que se
trata temas de jovenes, adolescentes y nifos no existen entidades juveniles, lo que si existen
son profesionales que trabajan en distintos dispositivos pero hay cero entidades juveniles.
Por otro lado, los Consejos Locales, indica que segun tiene entendido, se retnen una vez al
mes, e indica que no ha podido encontrar el dato, pero la informacion que si tiene es que es
muy precaria la participacion de jovenes, de hecho le han hablado de un niimero de tres o
cuatro miembros en el distrito Centro por los jovenes, lo que viene a retratar que es incluso
mas minasculo que este Pleno. Por otro lado, en el Consejo Territorial, que la semana pasada
se celebro, no existe ni un solo representante de entidades juveniles, considera esto puede
deberse a que no se motiva la participacion, porque no hay campanas, porque no se cree en
la ciudadania activa, no se pretende motivar a las y los jévenes. Indica que como comentaban
anteriormente ni creen en los discapacitados, ni creen en las mujeres ni, en este caso, en la
participacion de los jovenes.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
declara que creen en todos los ciudadanos e indica que le gustaria que quedase claro en esta
sala de Juntas, que el Partido Popular cree en los ciudadanos. Informa que, en el distrito
Centro, solo existe, declarada como asociacion juvenil, una tnica asociacién juvenil, los Scout
de Madrid Centro; es la tinica asociacién juvenil inscrita y declarada de utilidad publica. Esta
asociacion que tiene derecho a participar dentro de las elecciones al Consejo Territorial, al
igual que un montdn de distintas asociaciones, no ha solicitado su integracién dentro del
Consejo Territorial y, si hubiese solicitado su integracién dentro del Consejo Territorial,
hubiese entrado directamente. Afiade que no entiende que estén culpabilizando al gobierno
del Ayuntamiento de Madrid porque no haya asociaciones inscritas, el Registro de Entidades
Ciudadanas esta abierto y las asociaciones que quieran pueden inscribirse. Concluye
indicando que se van a oponer a la proposicion.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, declara que, en principio, siempre defienden cualquier proposicién
que intente favorecer la participacion ciudadana a través de los cauces previstos; en este
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caso, sefiala que su grupo present6 una proposicion, no exactamente igual, pero que iba en la
misma linea con lo cual van a votar a favor.

La Sra. Porras Sanchez, vocal vecina del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes, sefiala que su grupo va a votar a favor de la iniciativa y les parecen muy interesantes
varias de las cuestiones que el proponente ha traido sobre la mesa. Declara que hay una
politica constante por parte del Partido Popular de hostigamiento a la juventud, de
persecucion y criminalizacion de la actividad politica de la juventud. Informa que, hace poco,
entro la policia en una sede del Partido Comunista sin ninguna orden de registro ni nada y
tiene que ver con toda esta politica. Expone que se ha eliminado el Consejo de la Juventud de
la Comunidad de Madrid, en el afio 2011, que era el organismo de participacién de la
juventud; el Consejo de la Juventud de Espafia esta sufriendo el mismo acoso y esto unido a
la ley mordaza y el tipo de politicas restrictivas que quiere aplicar el Partido Popular alli
donde gobiernan. Indica que ellos creen que aquéllos que, en el contexto de crisis actual en el
que 700.000 jovenes estan teniendo que exiliarse de este pais por asuntos econdémicos,
consideren que no se deben fomentar, en este contexto, aquellos espacios de participacion y
de propuesta politica desde la juventud es totalmente un error. Indica que es totalmente un
error porque son los agentes sociales afectados por el contexto de crisis los que tienen la
necesidad de poder articular una salida conjunta. Por lo tanto, indica que apoyan la iniciativa
porque creen que, ademads de pedir la inclusion de organizaciones jovenes dentro del
Consejo Territorial, se habla de incentivar el asociacionismo en la participacion en el Distrito
Centro. Afiade que si no consideran un déficit democratico que solamente exista una
asociacion en el Distrito Centro de cardcter juvenil, tienen un problema porque tienen un
modelo de ciudadania en el que no creen que a través de la participacion y la implicacion en
los organos que se creen para poder fomentar la inclusion de la ciudadania en la toma de
decisiones, pues, es un error y les indica que son, como responsables del gobierno, los que
tienen que fomentar ese tipo de cuestiones. Por lo tanto, indica, estan a favor de la iniciativa.

El Sr. Escobar Garcia-Antdn manifiesta que, como estan hablando de participacion,
felicita al Partido Popular y al Sr. Alonso Leal porque en este Pleno van a presentar la
primera proposicion en los tres afios de legislatura, les da la enhorabuena y sus aplausos.
Indica que si que es verdad que aqui a la ciudadania presente le puede chocar que usted
responda como Ayuntamiento de Madrid y presente una proposiciéon como Partido Popular,
expresa su sensacion de rareza, e indica que para su gusto, es lamentable. Por otro lado, le
comenta que conoce los dispositivos del Distrito porque se mueven por ellos y duda sobre el
dato de que solo hay una entidad juvenil en el Distrito. No obstante, sefiala que en el Centro
Comunitario Casino de la Reina en las diferentes mesas que trabajan en el distrito Centro se
retnen, por ejemplo, Médicos del Mundo aunque no radica en el Distrito, pero si colaboran
en esas mesas, esas reuniones porque entienden que el trabajo que realizan, en este caso con
temas de prostitucion, es en el distrito Centro. Indica que no le vale que no estén inscritas,
que no lo hayan solicitado, si es verdad que solo existe una en un distrito como Centro, en el
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que fluye la participacién por los cuatro costados, mayor motivo para que aprueben la
proposicidn, se incentive que la gente se inscriba, los jovenes, y motive a la participacion.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal Socialista,
interesando instar diversas medidas para incentivar la participacion y el asociacionismo
joven en el Distrito, queda rechazada la misma con 13 votos en contra del Grupo Municipal
del Partido Popular (13) y 11 votos a favor de los Grupos Municipales Socialista (6),
Izquierda Unida — Los Verdes (3) y Union, Progreso y Democracia (2).

El Sr. Concejal Presidente sefiala que las proposiciones incluidas en los puntos 11 y
15 del Orden del Dia se debatiran de forma agrupada.

PUNTO 11. PROPOSICION N° 2014/0158826 PRESENTADA POR D. ROBERTO

GONZALEZ BOZA, DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
INTERESANDO INSTAR AL AREA U ORGANO CORRESPONDIENTE
LA ADOPCION RAPIDA DE LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA
SUBSANAR LAS DEFICIENCIAS DETECTADAS EN EL INFORME DE LA
ITE DEL CEIP MORENO ROSALES; PROPONIENDO LA REALIZACION
DE OBRAS POR FASES EN CASO DE NO CONTAR CON RECURSOS
SUFICIENTES DISPONIBLES, EMPEZANDO POR LAS MAS URGENTES,
PARA MANTENER EL CENTRO ABIERTO Y COMPATIBILIZAR LAS
OBRAS CON LA DOCENCIA, COORDINANDOSE CON EQUIPO
DIRECTIVO Y AMPA DEL CENTRO.

PUNTO 15. PROPOSICION Ne¢ 2014/0164470 PRESENTADA POR D. JULIO ALONSO

LEAL, DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PARTIDO POPULAR,
INTERESANDO INSTAR A LOS ORGANOS LA RAPIDA REALIZACION
DE LAS OBRAS NECESARIAS PARA REHABILITAR EL COLEGIO
PUBLICO ANTONIO MORENO ROSALES, SUBSANANDO TODAS LAS
DEFICIENCIAS EXISTENTES Y MEJORANDO SUS ACTUALES
INSTALACIONES, ¥ TRATANDO DE COMPATIBILIZAR LA
REALIZACION DE LAS OBRAS CON LA PERMANENCIA DE LA
ACTIVIDAD DOCENTE DEL CENTRO, CONCENTRANDO EN VERANO
AQUELLAS QUE RESULTEN INCOMPATIBLES CON DICHA ACTIVIDAD
Y, PARA EL CASO QUE NO RESULTE TECNICAMENTE POSIBLE, QUE SE
GARANTICE, MIENTRAS DUREN LAS OBRAS, LA ESCOLARIZACION
DE SUS ALUMNOS EN LOS COLEGIOS DE LA ZONA MAS PROXIMOS.

El Sr. Gonzdlez Boza, vocal vecino del Grupo Municipal Socialista, solicita una
aclaracion de cémo va a ser el procedimiento.
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El Sr. Concejal Presidente ordena a la Secretaria de Distrito que informe sobre la
cuestion planteada, indicando que las proposiciones se debatirdn de forma conjunta vy,
posteriormente, se votaran por separado.

El Sr. Gonzdlez Boza pregunta si tienen una intervencion de presentacion de la
iniciativa y luego tienen capacidad de volver a intervenir.

El Sr. Concejal Presidente le contesta afirmativamente.

El Sr. Gonzalez Boza manifiesta su agradecimiento a los vecinos por su asistencia a
la sesiéon y da la bienvenida también al Partido Popular al mundo de las iniciativas, la
primera que presentan al Pleno e indica que eso enriquece y favorece que todos los grupos
tengan posicidon y tengan iniciativa. Indica que su proposicion se presento el dia 14, a las
13,00 horas, y el Partido Popular presentd su proposicion, el dia 17 a las 16.30 horas; las dos
tienen mds o menos los mismos criterios, con la excepcidn de un tercer punto que su grupo
ha incluido y que se refiere a coordinar las acciones con el equipo directivo y con la
Asociacion de Madres y Padres de Alumnos. Expone que presentan esta iniciativa y ese
punto en concreto precisamente porque el colegio Moreno Rosales, desde hace ya un tiempo,
no habia cumplido la ITE; en noviembre, el informe de ITE fue desfavorable, han pasado dos
meses y no habia solucién. En el pleno pasado el grupo municipal Socialista en este Distrito
present6 una pregunta y el Concejal Presidente les contestd diciendo que en dos meses,
hablando con la Comunidad, habria alguna solucién. La pregunta del Partido Socialista ha
provocado en cierta manera, e indica que espera que sea razonable una respuesta inmediata
por parte del Partido Popular y por lo tanto beneficiosa para los vecinos y se hace dificil con
estas intervenciones previas tener un poco de altura de miras, pero comenta que cree que es
necesario. Cree que si las dos iniciativas razonablemente tienen un sentir parecido lo
razonable en esto es que se produzca una transaccional e indica que transaccional quiere
decir que puedan incorporar el punto tercero que razonablemente incluye la coordinacion
con equipo directivo y AMPA a la propuesta del Partido Popular que es similar a la del
Partido Socialista. Y cree que aqui salen beneficiados los vecinos, el clima del pleno, se
benefician los padres y las madres, se beneficia el colegio y se le da una solucién permanente
porque creen que en estas condiciones cualquier dia de estos se va a caer un muro y habra un
problema. Indica que entre todos se puede conseguir razonablemente, hay unas propuestas y
esperan que cuente esta mano tendida por parte del grupo municipal Socialista para llegar a
un acuerdo y que razonablemente entre todos puedan apoyarlo.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
responde, en primer lugar, que ellos normalmente lo que hacen es presentar las iniciativas
directamente al Concejal Presidente de la Junta para dar mayor agilidad, informa que eso es
lo que llevan haciendo durante todo el tiempo de gobierno del Partido Popular. Comenta
que sabe que a ustedes no les gusta cuando habla el Partido Popular, indica que sabe que
cuando habla el Partido Popular y no dice lo que ustedes quieren que diga ustedes se ponen
a hablar y no respetan el turno de palabra. Indica que lo comprende porque ustedes creen
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que tienen la razon y es la tnica razdn, la razon valida, pero es la razon que no han elegido
los ciudadanos desde hace muchos anos y en Madrid sobre todo. Les pide respeto para
poder hacer uso de su turno de intervencién y expresar la posicién de su grupo. Informa que
el Partido Popular se lleva preocupando por el colegio Antonio Moreno Rosales desde hace
mucho tiempo, de hecho en el afio 2002 se realizaron ya obras de rehabilitacion en sus aulas,
al igual que en el afio 2003, en el afio 2007 se hizo un acondicionamiento determinado y en el
ano 2010 se hicieron unas rehabilitaciones en la cocina del colegio. Contintia informando que
el Partido Popular ha estado detras de la situaciéon del colegio Antonio Moreno Rosales, de
hecho es el Partido Popular quien tiene a su representante en el Consejo Escolar de ese
colegio, con lo cual el Partido Popular estaba informado y el Concejal Presidente de esta
Junta Municipal también estaba informado. El Concejal Presidente de esta Junta Municipal
les informd, sobre la pregunta que presentaron en la ultima sesion, que él estaba manos a la
obra con este problema, pues todos saben perfectamente que depende de la Comunidad de
Madrid y del Area de Urbanismo. Manifiesta que no se debe venir aqui a intentar hacer
demagogia con los intereses de los vecinos y con los intereses de un grupo de ninos,
exactamente 164, que van a ese colegio, no se debe utilizar politicamente un colegio publico
de la Comunidad de Madrid. Recuerda la intervencién del Sr. Gonzalez Boza en otra sesion,
cuando se iniciaron las obras del colegio San Ildefonso, en la que dijo que no pensaba hacer
demagogia con la educacion y le invita a que se preocupe de las necesidades reales de estos
nifos, de estos padres y de este colegio para que este colegio pueda seguir haciendo la
actividad que esta realizando. Indica que estan abiertos a aceptar una transaccional. Lo que
pasa es que lo que estan buscando es algo 16gico y algo razonable, ustedes en su proposicion
se niegan a que en ningin momento los nifios puedan ser sacados del colegio, posibilidad
que si se incluye en la proposicién del grupo Popular, Sin embargo, tal y como ha declarado,
el grupo Socialista acepta la proposicion del grupo Popular afiadiendo el tercer parrafo
relativo a la colaboraciéon con equipo directivo y AMPA del colegio y que ellos no tienen
absolutamente ninguin problema en aprobar esta proposicion. Le indica al Partido Socialista
que si estan dispuestos a que se afiada eso a su proposicion, van a votar a favor. Ademas,
sefnala que en este Distrito se han hecho obras rehabilitacion integral de muchos colegios, en
los que se ha trasladado a los nifios temporalmente a otros colegios y que han vuelto a esos
colegios totalmente reformados, totalmente nuevos y con unos servicios que muchos colegios
privados quisiesen para ellos. Concluye indicado que si aceptan su proposicion, afadiéndole
la colaboracion con AMPA vy con la direccion del colegio, estan totalmente abiertos a votar la
transaccional a favor.

El Concejal Presidente del Distrito de Centro informa que, antes de continuar con el
debate, como se ha producido una transaccional, si se acepta el texto resultante, se abriria un
turno a todos los portavoces y luego se pasaria a votacion. El Sr. Gonzélez Boza acepta la
transaccional.
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La Secretaria indica que, finalizado el debate, se votara la proposicion con el texto
de la proposicion presentada por el grupo Popular incluyendo el punto tercero de la
proposicién presentada por el grupo Socialista.

El Sr. Erguido, abre un turno de palabra para todos los portavoces.

El Sr. Sanchez Gonzalez, vocal vecino del Grupo Municipal de Unidn, Progreso y
Democracia, en primer lugar, se suma a la admiracion general del que el Grupo del Partido
Popular presenta una iniciativa. Considera que no hay mucho que discutir, hay un informe,
hay una ITE desfavorable sobre el colegio Moreno Rosales y todas las deficiencias que
aparecen reflejadas en esta ITE hay que corregirlas, lo dice la ley; evidentemente, que hay
que hacer las obras necesarias, es que si no se hicieran tendrian que denunciar a los
responsables de no hacerlas. En este caso, indica, claro que van a votar a favor, pero comenta
que esto tiene que ser automatico, una ITE desfavorable es una ITE desfavorable y la ley hay
que cumplirla, no cabe otra opciéon mas que reparar todas las deficiencias que han surgido y
que los técnicos han visto en el colegio publico. En cuanto a la decision de cémo se llevan a
cabo esas reparaciones, les parece perfecto que intervengan todos, pero en ultima instancia
tendran que ser los técnicos quienes valoren, en funcién de las necesidades de la obra o en
funcion de las necesidades del edificio. Comenta que todos saben que el colegio Moreno
Rosales esta en la calle del Olmo, en Lavapiés, es un edificio bastante antiguo, es un edificio
del siglo XVIII, una casa palacio y es muy probable que, como diga la ITE, necesite una
rehabilitacién en profundidad y esa rehabilitacion habra que hacerla si o si. Indica que
tampoco entienden muy bien el juego politico que entra dentro de esta situacion porque es
una cosa que obliga la ley, no cabe otra opcién.

El Sr. Chiches Rojo, vocal vecino del Grupo Municipal de Izquierda Unida - Los
Verdes, indica que también van a apoyar esta iniciativa y el punto transaccional. Aflade que
comparten las opiniones sobre que no se puede tener un colegio en esta situacion; esta
situacion de dejadez no es algo exclusivo de este colegio, es algo que esta pasando en
numerosos centros educativos, por no decir la mayoria de los centros educativos de esta
ciudad. El hecho de que en un colegio salga una ITE tan desfavorable como ha salido en este
caso, y que no se hayan realizado actuaciones previas para que no tuviera que ser la ITE la
que diera lugar a este informe tan desfavorable, ya demuestra que esa situacion de dejadez
es la norma y no es la excepcion. Sefiala que lo dice con conocimiento de causa porque
trabaja en un centro educativo de titularidad municipal en otro distrito y también tienen
ahora mismo un asunto de una derrama de 50.000 euros que no hay manera de que se
arregle. Insiste que esta situacion es la norma y no es la excepcion, por mucho que empiece el
portavoz del grupo Popular a dar algunos datos de niimeros, de obras, etc.. Anade que la
preocupacion por este colegio que antes ha sefialado el portavoz del grupo Popular no es tan
real, cuando se estd dejando, por ejemplo, que determinados centros educativos se
especialicen en un determinado tipo de alumnado, mientras que otros centros educativos del
entorno se especializan en otro tipo de alumnado y cuando se hace una politica educativa
cuyo objetivo es ése lo que se estd demostrando es que la preocupacion por algunos colegios

25



C/ Mayor, 79
H DISTRITO '
@lMADRID,’ CENTRO 28013-Madrid
Tfn.: 91-588.14.47/48

Secretaria omcentro@madrid.es

es sOlo para que sean el refugio de un colectivo o de determinados colectivos o de
determinado tipo de alumnado que otros centros no quieren asumir. Por lo tanto, esa
preocupacion no es tan real.

El Sr. Gonzélez Boza sefiala, en cuanto a las referencias a su intervencion respecto a
las obras del colegio San Ildefonso, no cree que sean de recibo, basicamente porque los
padres del San Ildefonso ya vinieron aqui y ya manifestaron su expresién, se manifestaron en
la puerta de la Comunidad de Madrid y eso no tuvo nada que ver el Partido Socialista,
simplemente los padres lo tenian muy claro, es decir, que se habia sobredimensionado el
informe, lo dijo Lucia Figar, comenta que no lo dijo él, y estd en el acta del Pleno de la
Comunidad de Madrid. Con respecto al tema de la iniciativa, indica que ellos aprueban la
propuesta de que se incorpore a los dos puntos que de la proposicién del grupo Popular, el
punto tercero de su proposicion porque entienden que el equipo y el centro directivo y, en
este caso el AMPA, son elementos muy importantes. Pero, con respecto al tema de la
escolarizacion en alumnos de colegios de la zona mas proxima, primero, es muy importante
dejar muy claro que hay una comunidad musulmana muy importante y que entienden todos
los grupos, y seria razonable que esto quedara aqui verbalizado, que no van a ir a un colegio
privado-concertado de religion catolica, y comenta que ellos les han trasladado que quieren
ir todos al mismo sitio basicamente por mantener el proyecto educativo, a veces eso es una
vision un poco controvertida pero hay que manifestar y defender un poco las propuestas.
Por eso, es uno de los elementos que defienden claramente en coordinacién con el AMPA
para que esto tenga un posicionamiento razonable. Declara que lo que se hable aqui es muy
importante. Concluye agradeciendo la buena disposicién y, que por una vez, se pongan
todos de acuerdo y cree que eso esta muy bien en interés de los vecinos y de las vecinas y de
los padres y las madres.

El Sr. Erguido Cano responde al portavoz del grupo de Unidn, Progreso y
Democracia que no es tan automatico, aqui hay un debate de fondo que quizas no conoce,
porque, a diferencia de lo manifestado por el Sr. Chiches Rojo, el problema del centro no es
por 50.000 euros, sino que se esta hablando de varios millones de euros, si fueran 50.000
euros ya lo habria acometido la Junta sin ningun problema. Se estd hablando de una
situacion mas seria y si caben alternativas, no solo estaba alternativa de la adecuacién del
centro a la ITE, estaba la alternativa del cierre del centro y el traslado de los alumnos a otros
centros de la zona y aqui estdn manifestando la voluntad de todos de que el centro se
mantenga, aunque, afiade, después de oir al representante del grupo de Izquierda Unida —
Los Verdes, parece que, si uno quiere salvar un centro, lo hace porque tiene interés de salvar
un gueto, y no es asi; expone que, aunque el 80% de la poblacion de ese colegio sea originaria
de Bangladés, no quiere decir nada mas que alli hay un foco importante de vecinos de
Bangladés, 3.000 en concreto, que escolarizan alli a sus hijos. Y ademas, afiade, el centro ha
encontrado una relacién bastante fluida con los imanes de esta comunidad y parece que no
hay ningin problema teniendo en cuenta el importante trabajo que hacen diferentes
organizaciones en ese centro. Respecto al coste de la actuacién necesaria, sefiala que no se
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estd hablando de 50.000 euros, se esta hablando de varios millones de euros. De hecho en el
afno 1993 se hicieron reformas, en 2002 se han hecho reformas, en 2003 se ha hecho reforma,
en el 2007 se ha hecho reforma y en el 2010 se han hecho reformas en el centro, y de hecho la
zona donde estan los alumnos no es la zona que plantea los problemas; los problemas
sefnalados en la inspeccion de la ITE se plantean en otra zona del edificio. En relacion con este
tema, declara que no estan dejando arrumbar los colegios publicos de esta ciudad; este
Distrito tiene, este afio, cerca de medio millon de euros para destinarlos a obras de
mantenimiento y esta cantidad la estd gastando, afno tras afio, haciendo las obras que
necesitan los centros. En San Blas, Distrito del cual tenia la responsabilidades como Concejal
Presidente anteriormente, afiade, tenia una cantidad superior porque tenian mas colegios, y
también, cada afio, se esta ejecutando el 100% de la partida presupuestaria destinada a los
colegios y estaban en excelentes condiciones, quizas también porque los colegios de San Blas
eran bastante nuevos o habian sido objeto de importantes obras de mejora y Centro alberga
edificios bastante antiguos para un colegio publico, con unas necesidades estructurales.
Reitera que no es tan automatico, lo que se esta haciendo aqui es manifestar la voluntad de
los grupos politicos que forman este Pleno de que este centro se mantenga, también desterrar
cualquier idea sobre un gueto educativo, todo lo contrario, esto es un colegio que esta dando
muy buen resultado, una educacion muy buena y que tiene esa particularidad de un 80% del
origen de los alumnos pero podrian estar en otros centros de la zona y no pasaria
absolutamente nada. Declara que no hay necesidad de recurrir a ningtin concertado religioso
para escolarizar a los nifios de la zona y aparte seria inviable en este caso. Ahade que esta
proposicién se debe también a los esfuerzos que el Distrito lleva meses realizando para
solventar de una manera satisfactoria este problema, porque esto no es llegar al Pleno y
rellenar un papel, sino que se estd desarrollando un trabajo de fondo muy importante para
que la decision sea precisamente la que se pone de manifiesto en este acuerdo, porque no es
una obra municipal, es una obra de cardcter autondmico, corresponde a la Comunidad de
Madrid movilizar los fondos y realizar la obra de tal envergadura que cree que no va a ser
posible mantener la escolarizacién dentro del centro mientras ejecuta. Lo importante es que
se haga y que el centro garantice su supervivencia a futuro e indica que en eso es en lo que
estan trabajando desde el grupo Popular y le consta que desde el grupo Socialista también, y
es lo que en el fondo se estd aprobando, ni guetos, ni 50.000 euros. Estan hablando del apoyo
de otra Administracién en la solucion y viabilidad de un colegio, que es su apuesta y espera
que lo consigan.

A la vista del acuerdo de los grupos proponentes, se somete a votacion una tnica
propuesta unificada. Sometida a votacion la proposicién presentada por el Grupo Municipal
Socialista y el Grupo Municipal Popular, queda aprobada por unanimidad con el siguiente
literal:

“1°) Instar a los érganos competentes la rdpida realizacion de las obras necesarias para
rehabilitar el Colegio Puiblico Antonio Moreno Rosales, subsanando todas las deficiencias existentes y
mejorando sus actuales instalaciones.
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2°) Solicitar que se trate de compatibilizar la realizacion de las obras con la permanencia de la
actividad docente del Centro, concentrando en verano aquéllas que resulten incompatibles con dicha
actividad vy, para el caso que no resulte técnicamente posible, que se garantice, mientras duren las
obras, la escolarizacion de sus alumnos en los Colegios de la zona mds proximos.

3%) Que las acciones que se realicen se coordinen con equipo directivo y AMPA del centro.”

PUNTO 12. PROPOSICION N¢ 2014/0163760 PRESENTADA POR D. JUAN MORENO
REDONDO DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,
INTERESANDO QUE LA JUNTA MUNICIPAL DE CENTRO MANIFIESTE
SU COMPROMISO POR MANTENER LA PUERTA DEL SOL COMO
PLENO ESPACIO DE ENCUENTRO PARA EL LIBRE Y DEMOCRATICO
EJERCICIO DEL DERECHO DE REUNION, INSTANDO AL AREA
CORRESPONDIENTE PARA QUE EN LA TRAMITACION DEL PROYECTO
DE REFORMA NO SE PLASME LIMITACION ESPACIAL O
ARQUITECTONICA QUE PUEDA SUPONER UN MENOSCABO PARA EL
EJERCICIO DEL DERECHO DE REUNION RECOGIDO EN EL ARTICULO
21 DE LA CONSTITUCION ESPANOLA.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida - Los Verdes, indica que la iniciativa surge después de una polémica que viene desde
hace un tiempo, desde que en la Comunidad de Madrid, que esta situada en la Puerta del
Sol, se viene insistiendo en que hay que limitar el ejercicio del derecho a manifestacion en la
Puerta del Sol y a las recientes declaraciones del Presidente de la Comunidad de Madrid en
el sentido de que habia que limitar el uso de la Puerta del Sol. Indica que no saben muy bien
que habia que hacer en la Puerta del Sol para que los madrilefios no pudieran ejercer su
derecho de libre ejercicio y senala la iniciativa de la Alcaldesa de Valencia, Rita Barbera, que
también quiere limitar el uso de dos plazas céntricas de la ciudad de Valencia para que no
puedan ser usadas para manifestaciones, salvo que las autorice el Ayuntamiento. Sefiala que
ven que hay una tendencia, desde algunos regidores o responsables del Partido Popular,
para intentar limitar el derecho de reunién, mds atin cuando sus despachos estan donde se
manifiestan las personas. Haciendo memoria, declara que en este pais ha habido muchos
afnos en los que en la Puerta del Sol no se ha podido manifestar porque sus alcaldes, del 39 al
79, impedian ese ejercicio de manifestacién; indica que recuerda como, por ejemplo, el Sr.
Arias Navarro, que era Alcalde de Madrid, impedia el derecho de manifestacion en la Puerta
del Sol, el Sr. Arias Navarro que luego concurrio en las lista de Alianza Popular, que ahora es
el Partido Popular, su continuacion, haciendo memoria de lo que hicieron por esta ciudad,
por ejemplo, en esos 40 afios de franquismo en que gobernaban y ahi esta el ejemplo de Arias
Navarro, luego candidato de Alianza Popular. Expone que les pide el mismo respeto que
antes demandaban a los demas ya que parece ser que lo que es el libre ejercicio del derecho
de manifestacion y el libre ejercicio del derecho a la palabra a veces les cuesta entenderlo;
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indica que una cosa es la gestualidad y otra cosa es el ejercicio del derecho, porque al fin y al
cabo aqui también estan para mostrar, de alguna forma con su cuerpo, su disconformidad
con las palabras, otra cosa es con las palabras y subiendo el tono impidiendo que otro se
manifieste. Pero la cuestion estd aqui en que tienen un proyecto de Puerta del Sol, tienen un
Presidente que todavia no es del Partido Popular porque la Sra. Esperanza Aguirre no le deja
que sea el Presidente del Partido Popular, pero es el maximo dirigente, en cierta forma, de la
Comunidad de Madrid, desde luego, y casi del Partido Popular y seguro va a intentar ser
candidato y seguro que va a perder, evidentemente, las elecciones pero en cualquier caso
este sefior quiere que no nos podamos manifestar en la Puerta del Sol. Indica que ellos lo que
quieren es el apoyo de los grupos de esta Junta Municipal de Centro para que, por un lado, la
Puerta del Sol, evidentemente, se mantenga como un lugar de reunién de los madrilefios,
como ha sido, como ya bien saben, en 1808, en el alzamiento contra los invasores franceses,
cuando se proclamo6 la Segunda Republica, cuando se han manifestado todos contra el
terrorismo, o para coger sangre, por ejemplo, o cuando se ha utilizado por el 15-M, un
movimiento social de masas por todo el pais, y también la Puerta del Sol se ha usado como
un lugar para el libre ejercicio de ese derecho de manifestacion y de reunidn, es decir, un
lugar emblematico, capital en esta capital. Expone que, por eso, instan en esta proposicion a
que el proyecto que surja, aunque luego no se lleve a cabo, porque no van a poder llevarlo a
cabo porque no van a ganar las elecciones, o eso espera, aunque es cierto que la decision no
les corresponde a ellos sino al conjunto de los ciudadanos, en cualquier caso, que ese
proyecto tenga en cuenta que es un lugar de manifestacion. Concluye que lo dicen porque
querian poner esa terraza en la Puerta del Sol, no tenian en cuenta, evidentemente, que ahi la
gente se quisiese manifestar, porque como puede ser compatible una manifestaciéon con miles
de personas con que en medio hubiese una especie de aldea gala de personas tomando lo
que fuese rodeados de gente manifestdndose, es algo absolutamente incompatible. Por eso
entienden que, respecto al proyecto Puerta del Sol, no quieren que quepa ningun tipo de
equivoco, y que Apple o el Corte Inglés o..., y que, por cierto hablando del Metro, considera
que no sabe si esas infraestructuras se han hecho por interés de los ciudadanos o por
intereses de la constructoras, porque, anade, habria que ver cuales son los intereses que
realmente se han defendido a la hora de hacer determinadas obras publicas y ahi estan esa
serie de autopistas de peaje quebradas en esta Comunidad de Madrid. Concluye instando a
los demas grupos a que aprueben esta proposicion y se comprometan con el derecho de libre
manifestaciéon y se comprometan, al fin y al cabo, con los derechos reconocidos en la
Constitucion y los tratados internacionales firmados por Espafia.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
expone la pregunta de quién es la calle y manifiesta que él cree que la calle es de todos los
ciudadanos de Madrid, piensen como piensen, tengan las ideas politicas que tengan.
Comenta que ellos lo que no pueden hacer es reservar, como les estd pidiendo, un espacio
publico para la realizacién de manifestaciones. Expone que lo que pretende la proposicion es
hacer es un manifestédromo en Sol y, evidentemente, estdin en contra de hacer
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manifestddromos. Declara que los ciudadanos de Madrid se pueden manifestar donde lo
autorice la Delegacion del Gobierno y cumpliendo la ley, pero, cuando se hacen las
convocatorias de asalto al Congreso, este tipo de manifestaciones o de actuaciones, no se
tiene en cuenta que en Neptuno hay terrazas, hay comerciantes, hay vecinos y le pregunta al
Sr. Moreno Redondo si le va a decir a los vecinos de la Puerta del Sol que estan obligados a
soportar la Puerta del Sol como un manifestédromo; afiade que €l no se lo diria porque hay
vecinos y hay comerciantes y lo que hay que hacer es encontrar el equilibrio entre los
intereses de los vecinos y los intereses de los comerciantes e indica que eso es lo que les
preocupa y eso es por lo que estan trabajando y eso es en lo que se basa el Proyecto Piensa en
Sol, porque lo que quieren hacer de la Puerta del Sol es un lugar que no sea simplemente de
paso, un lugar donde realmente sea un espacio abierto a la convivencia. Indica que si tiene
que haber alguna manifestacion que las haya, pero indica que no pueden plantear a los
vecinos de este Distrito que estan obligados a soportar las manifestaciones o los actos
reivindicativos simplemente por vivir en el distrito Centro. Concluye sehalando que lo que
quiere el grupo Popular es que la Puerta del Sol sea un espacio abierto para la convivencia,
donde se respeten los derechos tanto de los manifestantes como de los comerciantes y de los
vecinos de la Puerta del Sol.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, declara que han dejado muy clara su postura en este tema de la
Puerta del Sol, ademas es rotunda y esta proposicion del grupo de Izquierda Unida — Los
Verdes sigue exactamente en la linea de lo que ha presentado su grupo cuando se han
negado, desde el primer dia, a que se permitiera la instalacion de terrazas en la Puerta del
Sol. Contintia sehalando que, logicamente, el derecho de manifestacion es un derecho
constitucional, es un derecho civico basico y comenta que a él le da muchisimo miedo
cuando representantes democraticos intentan ponerles peros a un derecho tan basico y tan
elemental como es el de manifestacion. Declara que realmente solo los tiranos deberian estar
molestos con que la gente se manifieste en las calles. En este caso, la Puerta del Sol tiene,
tanto para los vecinos como para los comerciantes que alli estan instalados, una serie de
ventajas y una serie de inconvenientes; las ventajas son que estan en un sitio donde todo el
mundo pasa, es un sitio céntrico, es el centro de las carreteras radiales de Espafia, el
kilémetro cero, es un sitio simbdlico, es un sitio que trae a personas de toda Espafia y de todo
el mundo, con lo cual es una ventaja para las personas que hacen negocio alli mismo y luego
tiene inconveniente que precisamente por ese valor, por esa visibilidad y por esa situacion y
esa historia tan densa que tiene la Puerta del Sol, también es el sitio preferido por los
ciudadanos para ejercer su derecho constitucional a manifestarse. Indica que los vecinos de
Centro, no solo los de la Puerta del Sol, sino los de todo el Distrito, tienen que soportar
muchas cosas, demasiadas cosas, otras cosas en las que el Ayuntamiento hace la vista gorda,
por ejemplo la masificacion y el ocio nocturno, el ruido que provocan las terrazas, la
limitacion del espacio publico que provocan las terrazas, el abuso en muchos casos en la
concesion de licencias para la ocupacion del espacio publico con esas terrazas con la
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justificacién de que es bueno para la economia, que crea puestos de trabajo, que crea riqueza.
Sefiala que, si el objetivo de este Ayuntamiento es que Madrid sea una ciudad de servicios y
una ciudad de terrazas y que esa sea toda la economia de esta ciudad, pues seran
importantes, pero indica que hay otros modelos econémicos, mas en consonancia con los de
las ciudades desarrolladas de Europa occidental, considera que todos sus argumentos son
unos argumentos falaces que intentan venderles gato por libre y desde luego van a apoyar
esta iniciativa de Izquierda Unidad, Partido Socialista o de cualquier partido de la oposicion
que se niegue a que se limiten el ejercicio del derecho a manifestacion en la Puerta del Sol y a
que se ocupe el espacio de la Puerta del Sol con elementos privados y concesiones a
empresas privadas para que saquen lucro de ellas.

El Sr. Moreno Redondo agradece en primer lugar la intervencién, plenamente
democratica, del portavoz del grupo de Unidn, Progreso y Democracia porque, afiade, aqui
se estd hablando de democracia. Quiere dejar una cosa clara al portavoz del Partido Popular,
e indica que entiende que también habla en boca del Concejal Presidente, y es que el derecho
de manifestacion y de reunion segun establece el articulo 21 de la Constitucidon no necesita de
autorizacion previa, es un derecho que corresponde a los ciudadanos. Insiste en que el
derecho no necesitara de autorizacion previa, se lo recuerda para que se lo grabe e indica
que, como representante publico, tiene que saberlo. Otra cosa es que en ciertas cuestiones
pueda haber algun tipo de limitacién, pero ese derecho no necesita autorizacion previa de
ninguna clase y menos de la sefiora Cifuentes, que por cierto, siempre que ha intentado
limitar el ejercicio del derecho de manifestacidn, siempre se ha llevado un palo por parte del
Tribunal Superior de Justicia, y declara que la pena es que no le hagan pagar los gastos de
esos tipos de procesos judiciales, porque siempre que ha intentado prohibir una
manifestacion siempre ha sido desestimada su peticion de prohibicion y siempre los jueces
de esta Comunidad Auténoma han dicho que, efectivamente, los ciudadanos se podian
manifestar. En segundo lugar habla de los comerciantes pero, responde, lo tiene que hacer es
preocuparse de bajar el IVA, por ejemplo, a los teatros y a los cines del centro de Madrid y,
dentro del Partido Popular, hacer una revoluciéon democratica para que el gobierno cumpla
con lo que habia dicho y que desde luego a los centros culturales que hacen ocio en el centro
de Madrid puedan tener una capacidad de bajar los precios para que los ciudadanos puedan
ir a esos centros de ocio, a esos teatros y a esos cines. Senala que, en el gobierno municipal, se
estan preocupando por el Corte Inglés, por Apple que tiene miedo de que su imagen de se
asocie con las movilizaciones que hay en la Puerta del Sol y no tienen que decir a los
madrilefios que tienen que tener limitado el derecho a la manifestacion porque una
compafia norteamericana, da igual que sea rusa, norteamericana o donde sea, venga a decir
que no se pueden manifestar en la Puerta del Sol y que no se asocie la imagen de los
manifestantes con esa marca comercial. Solicita un poco de respeto a los derechos
constitucionales y a los derechos fundamentales de los ciudadanos de esta ciudad y de todo
el pais. A continuacion, declara que el principal vecino que hay en la Puerta del Sol no son
los ciudadanos, es el sefior Gonzadlez, ese es el principal vecino y ese es el principal
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preocupado porque haya manifestaciones. Dicen que no quieren que la Puerta del Sol sea un
lugar de paso, pues bien antes querian que fuese un lugar de paso cuando estaba el 15-M
instalado en la Puerta del Sol ejerciendo su derecho a manifestacion, querian un lugar de
paso rapidito para que nadie estuviese manifestandose en la Puerta del Sol y la Sra. Aguirre
era la primera molesta porque la gente se manifestase ahi. Concluye sefialando que es un
tema importante porque se esta hablando de democracia y les preocupa, evidentemente, el
discurso del Presidente de la Comunidad de Madrid, que espera que no reproduzca ahora el
Concejal Presidente, que esta preocupado porque la gente se manifieste de forma reiterada
contra sus reiteradas meteduras de pata y con sus reiterados hurtos a los derechos
madrilefios.

La Sra. de Ybarra Bernardo, Concejala portavoz del Grupo Municipal Socialista,
indica que estan debatiendo sobre este tema desde hace afio y pico; en el primer proyecto se
plantaban setenta y tantos arboles, luego que no podian poner tantos arboles, que habia
bancos, que no, que habia quince arboles y al final terminaron con la macroterraza y con
otras mas pequenas alrededor. Sefiala que esto tiene una génesis, cuando la Presidenta de la
Comunidad Auténoma era D? Esperanza Aguirre, a quien le molestaba muchisimo y asi lo
declaraba constantemente en los medios de comunicacion, las manifestaciones en la Puerta
del Sol. Destaca que la Puerta del Sol ha sido un lugar de reunién y también reivindicativo
durante muchos siglos y tiene que seguir asi porque lo que no se puede es, en plan abusivo,
controlar el derecho a manifestar o impedir el derecho de manifestacion de los vecinos y
vecinas de Madrid y, desde luego, menos con la macroterraza y las terrazas que pretenden
poner alrededor. Indica que no cree que esto se vaya a efectuar porque ahora mismo tienen
un concurso en el Colegio Oficial de Arquitectos con los que ya se ha reunido el Concejal y
espera que les cuente y les informe a los partidos politicos, porque, afiade, no solamente
tiene que informar a las asociaciones vecinales y a los colegios profesionales de como van las
cosas, le recuerda que los grupos politicos han sido elegidos por los madrilefios y
representan a una buena parte de los madrilefios que van a poder decir lo que quieren,
cuando ese concurso se resuelva y se exponga al publico. A continuacion, sehala que va a
pasar mas de un afio y medio, plazo en el que se celebraran elecciones municipales y
autondmicas y el Partido Popular va a salir de este gobierno, siendo el compromiso de todos
los partidos de la oposicién que no se va a tocar Sol. Les recomienda que comiencen a
preguntar a los vecinos a pie de calle qué es lo que piensan de las politicas municipales de un
gobierno que ha vampirizado todos los recursos de Madrid para los intereses de la deuda,
como el Concejal Presidente ha reconocido antes. Afiade que, si no hay dinero, es porque no
han sabido priorizar dénde se iba a destinar ese dinero y lo han empleado en otras cosas que
realmente los ciudadanos y las ciudadanas no necesitaban. Concluye resaltando el
compromiso claro de estos tres grupos municipales de que no van a conseguir lo que
pretenden, que es eliminar el derecho a reunién de los vecinos y vecinas de Madrid, que no
van a transformar la morfologia, ya por si un poco castigada de la Plaza Mayor y que
intentaran cualquier recurso verde que humanice esas plazas, ademas de bancos, que si
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quieren, claro que quieren bancos, claro que quieren humanizar precisamente la Plaza Mayor
pero no deshumanizandola con las macroterrazas.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, indica que, en sus
intervenciones, los portavoces de los demas grupos politicos dicen cudles son las intenciones
del Partido Popular sin conocerlas, pero las dan por hecho y luego las critican y se oponen a
ellas y es sorprendente alguna de las criticas. Manifiesta su acuerdo con el sefior portavoz del
grupo municipal de Izquierda Unida-Los Verdes en varias cosas, diciendo que el Sr. Moreno
Redondo, en 1808, era liberal, en 1933 era republicano; pero, en lo que no esta de acuerdo con
€l es que, ni €l es franquista, ni el portavoz de Izquierda Unida-Los Verdes tiene ninguna
capacidad para atribuirle a él o a los miembros de su partido la condicién de herederos del
franquismo, cada uno es heredero a beneficio de inventario, de lo que quiere serlo. Indica
que no quiere ser heredero del franquismo, y le solicita que no se lo atribuya a €l porque
manifiesta que incurre en una postura esencialmente no democratica al atribuir a partidos
politicos absolutamente democraticos, comportamientos o nostalgias absolutamente
antidemocraticas. Declara que llevan toda la vida etiquetando, que sigan haciéndolo, pero
que los dos han nacido practicamente en la misma época y ya estaba Franco muerto y
ninguno puede hablar con conocimiento de causa sobre la experiencia del franquismo;
declara que no le tiene ningun afecto al anterior régimen porque €l es un demdcrata y cree
que el Sr. Moreno Redondo tampoco le tendra un afecto a la Cuba de Fidel ni a la Rusia de
Stalin ni a ninguno de los regimenes atroces no democraticos que hay en este mundo.
Manifiesta que le es indiferente el sesgo politico, él, por principio no acepta ninguna
dictadura, ni la de Pinochet ni la de Castro, todas son execrables y afiade que lo suyo es la
democracia. En cuanto al recorrido histdrico sefialado, en 1808, en 1933, en 1975, esta
mafiana, le indica al Sr. Moreno que se ha ido atribuyendo los comportamientos histdricos
del pueblo de Madrid y siempre estaba, ademas, con el mejor bando en el que él mismo
también estaria; lo que le sorprende es que esto haya derivado en que la Puerta del Sol tenga
que ser como el Sr. Moreno quiere. Puntualiza que nadie pretende limitar el derecho de
manifestacion de nadie, pero también destaca que los partidos politicos de Madrid se deben
a los ciudadanos de Madrid, a los comercios de Madrid y se deben a la ciudad. Declara que,
sin limitar el derecho de expresion y de manifestacion de nadie, mas de dos mil
manifestaciones en el mismo punto de la ciudad, manifestaciones que, en un alto porcentaje,
nada tienen que ver con la ciudad y, en algun caso, tampoco con problemas de la nacion y
siempre caigan en el mismo sitio, generan externalidades negativas, que dirian los
economistas, para los vecinos de este distrito, y si se deben a los vecinos de este Distrito,
deben reconocer que todas las manifestaciones caigan en el centro de Madrid son una
molestia para los vecinos. En relacién con la intervencion del Sr. Garrido Andrés, en relacién
a que los vecinos del Distrito también tienen otras molestias y que no se fijan en ellas,
responde que si, que claro que se fijan, pero también en estas y 3.000 6 2.000 manifestaciones
porque son una molestia constante, tiene muchos testimonios de empresarios. Aunque no les
guste a los representantes de la oposicidn el empresariado y consideran que no tendria que
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existir, en otros sitios el empresario es un héroe pero aqui, para algunas personas, el
empresario es primero un explotador. Expone que los comerciantes y empresarios de este
distrito le dicen que, debido a las manifestaciones, los fines de semanas que cortan los
accesos al distrito y desde las 11 de la manana empiezan a tener anulaciones de reservas en
mesas de restaurante, por ejemplo, y siendo un distrito turistico, eso habria que cuidarlo,
como dice el portavoz del grupo de Unién, Progreso y Democracia, hay que cuidar la
imagen, hay que cuidar el turismo y esto afecta el turismo. Comenta que en otro punto de
esta sesion, la Sra. Ybarra Bernardo habia manifestado que las baldosas movidas o las plazas
duras era el motivo por el cual no volvian los turistas, pero los turistas van a querer volver
por las manifestaciones que impiden llegar al centro de la ciudad con los cortes de trafico, se
sorprende que consideren que las manifestaciones no afectan y las baldosas si. Solicita de los
grupos de la oposicion un poco de coherencia en los discursos. Seguidamente, declara que no
quieren restringir el derecho de nadie y Piensa Sol es un concurso absolutamente
transparente, absolutamente blanco, que se genera para que especialistas, consultando a la
ciudadania con técnicas de participacion, imaginen mas de 150 proyectos de arquitectos,
imaginen cual seria la guia, que, ademds, su resultado no es vinculante para el
Ayuntamiento, si no la guia, la orientacién que el Ayuntamiento podria coger para
humanizar la Puerta del Sol porque esa si parece una critica general y es que no es muy
estancial, como plaza es un poco dura. Informa que esta mafiana se ha reunido el jurado y
que falla a las 8 de la tarde, que en el jurado no participa ninguna de las empresas que lo
patrocina. Declara que no le parece mal, este proceso supone preguntar a profesionales,
estudios de arquitectura que han querido participar, para que imaginen ideas de cémo hacer
la Puerta del Sol mas habitable, mas vivible y mas comoda para los madrilefos y para los
turistas. Por lo tanto, indica que eso no tiene porqué ser una merma de los derechos de nadie,
derechos que por otra parte, antes del 2003, con la Puerta del Sol abierta al trafico, también
existian y nadie se sentia perjudicado. Concluye sefialando que parecen ver fantasmas o sus
fantasmas donde no los hay.

Los portavoces de los grupos municipales de Unidn, Progreso y Democracia y de
Izquierda Unida-Los Verdes manifiestan su voto a favor de la proposicion.

La Sra. de Ybarra Bernardo manifiesta el voto favorable del grupo municipal
Socialista y solicita votacion individual. El Sr. Concejal Presidente le pregunta si se refiere a
una votacion nominal; la Sra. de Ybarra Bernardo responde afirmativamente, solicita
votacion nominal.

El Sr. Concejal Presidente informa que en el acta se reflejard el nombre de los
miembros del Pleno que votan. La Secretaria pregunta si hay una razén para la solicitud, que
no hay empate, que se reflejara en acta.

La Sra. de Ybarra manifiesta que quiere la votacion nominal.

El Sr. Moreno Redondo propone la votacién a mano alzada.
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El Sr. Concejal Presidente pregunta al resto de los miembros si tienen algun
inconveniente, ningin vocal manifiesta su oposicién y ordena que se proceda a votar a mano
alzada.

De acuerdo con lo ordenado, la Sra. Secretaria solicita que levanten la mano los
miembros de la Junta, vocales y concejales, que votan a favor de la proposicion; votan a favor
(por orden alfabético), los sefiores Cachinero Capitan, Cano Andrea, Chiches Rojo, Escobar
Garcia-Antén, Garrido Andrés, Gonzdlez Boza, Moreno Redondo, Porras Sanchez,
Rodriguez Fuente, Sanchez Gonzalez, Ybarra Bernardo. A continuacidn, solicita que levanten
la mano los miembros de la Junta de la Junta, vocales y concejales, que votan en contra de la
proposicién; votan en contra (por orden alfabético), los sefiores Alonso Leal, Benito Lozano,
Cerezo Tormo, Duefias Molina, Fuentes Pico, Erguido Cano, Gonzalez Merino, Gonzalvo
Moran, Henriquez de Luna y Medrano, Hernandez Llorente, Hernando Aboin y Valenciaga
Gonzalez. No vota el Sr. Blanco Herndndez dado que se ha ausentado del salén de plenos
durante el debate de este asunto. No se produce ninguna abstencion.

A la vista del resultado de la votacion, se rechaza la proposicion presentada por el
Grupo Municipal de Izquierda Unida — Los Verdes, relativa al disefio de la Puerta del Sol
con 12 votos en contra del Grupo Municipal del Partido Popular (12) y 11 votos a favor de los
grupos municipales Socialista (6), de Izquierda Unida-Los Verdes (3) y de Union, Progreso y
Democracia (2).

La Sra. de Ybarra Bernardo, solicita que quede reflejada en acta.

El Sr. Concejal Presidente responde que en el acta se refleja el resultado de la
votacidn siempre.

PUNTO 13. PROPOSICION N¢ 2014/0163781 PRESENTADA POR D. JUAN MORENO
REDONDO, DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS
VERDES, INTERESANDO INSTAR AL AREA CORRESPONDIENTE A
GARANTIZAR EL DERECHO AL DISFRUTE Y USO DE UNA VIVIENDA A
LOS CIUDADANOS Y CIUDADANAS EN SITUACION DE DESAMPARO,
MEDIANTE EL PARQUE MUNICIPAL DE VIVIENDA O MEDIANTE UNA
POLITICA PUBLICA DE PROTECCION DE ESTE DERECHO.

El Sr. Chiches Rojo, vocal vecino del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes, fundamenta esta proposicion a la vista de los ultimos desahucios del Distrito Centro,
los dias 31 de enero y 7 de febrero; en el desahucio del 7 de febrero, las unidades
antidisturbios dejaron literalmente en la calle a una mujer con tres nifios de muy corta edad
sin previo aviso judicial, se quedaron totalmente desamparados. Anade que se trata de dos
casos que han pasado recientemente en el Distrito, pero, ahade, son cosas que estan pasando
constantemente en la ciudad y, por ello, la proposicion tiene por objetivo que se busquen
soluciones, en el conjunto de la ciudad, para que el Ayuntamiento apoye a las personas que

35



C/ Mayor, 79
H DISTRITO '
@lMADRID,’ CENTRO 28013-Madrid
Tfn.: 91-588.14.47/48

Secretaria omcentro@madrid.es

estan en una situacion mas vulnerable, en una situacién de mayor desamparo, y que no
tienen capacidad, por sus propios medios, de disfrutar de una vivienda, de estar bajo techo;
que el Ayuntamiento ponga en marcha medidas para garantizar el uso y disfrute de una
vivienda por estas personas que estdn en una situacion muy vulnerable y que se quedan
literalmente en la calle tirados. Declara que es algo que no deben consentir ninguno como
sociedad, argumentos en favor de esto no faltan, la propia Declaracion Universal de
Derechos Humanos, en su articulo 25, establece el disfrute de una vivienda como uno de los
derechos humanos mas basicos, también la Constitucion, en el articulo 47, establece el
derecho a una vivienda digna de todos los ciudadanos y ciudadanas del estado espafiol y
ademds el propio articulo comanda a los poderes publicos a promover las acciones
necesarias para que se produzca la garantia de este derecho. Por otro lado, los municipios, y
Madrid es un municipio, tiene competencias para desarrollar actuaciones en este sentido, a lo
que hay que anadir, ademas, que cuenta con multiples recursos que permitirian que pudiera
garantizarse a la gente que estd en una situaciéon de desamparo absoluto, el uso de una
vivienda, con el parque de viviendas de la Empresa Municipal de Vivienda, en la ciudad hay
multitud de viviendas vacias que no estan siendo usadas. Considera que el Ayuntamiento de
Madrid podria desarrollar esta tarea, bien con el propio parque municipal de la vivienda,
bien mediante diversas actuaciones, que aqui no concreta pero, afiade, hay diversas formulas
para intentar utilizar todas esas viviendas que estan vacias, aunque no sean propiedad
municipal, llegando a acuerdos, o se pueda fomentar que estas viviendas salgan y que
puedan ser usadas o viviendas de las que se puedan beneficiar estos ciudadanos en una
situacién mas vulnerable. Informa que, incluso el propio Partido Popular en algunos
Ayuntamientos, como Alzira, en la Comunidad Valenciana, ha aprobado medidas para que
estas viviendas vacias que estan en manos de los bancos puedan ser usadas por aquellos que
estan sufriendo el drama de los desahucios en su municipio. Declara que también,
colectivamente, como sociedad, no se debe tolerar que nuestros vecinos y nuestras vecinas se
queden en la calle en el mas absoluto abandono cuando se les echa de sus casas de esta
manera. Informa que en el caso del desahucio que tuvo lugar el 7 de febrero, literalmente
esta familia se quedo en la calle con todos sus muebles, esto ocurrié en la calle del Olmo y
fue asi, tuvieron que ser otros ciudadanos los que ayudaran a esta persona y cree que como
sociedad, como poderes publicos no pueden permitir que eso se produzca.

El Sr. Alonso Leal, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular,
le da la bienvenida a lo que estd haciendo el Ayuntamiento de Madrid, ya que tiene en
marcha dos programas de Vivienda Solidaria donde, a través de un convenio de
colaboracién entre el Area de Gobierno de Familia y Servicios Sociales y la Empresa
Municipal de la Vivienda y el Suelo, se ponen viviendas a disposicion de los ciudadanos que,
por la crisis econdémica, estan en una situaciéon de vulnerabilidad. Declara que esto es lo que
pedia en su proposicion y, por tanto, no puede votar a favor puesto que ya lo estan haciendo.
Ademas, indica que este programa, que es pionero en Espana, esta facilitando el acceso a la
vivienda a este tipo de familias, familias que, ademas y dadas sus circunstancias, tienen un
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seguimiento social bien desde las asociaciones o bien desde los propios servicios sociales de
este Ayuntamiento. Informa que, en estos momentos, hay 53 viviendas en el distrito Centro
destinadas a estos programas; de ellas, 12 se han puesto al servicio de distintas entidades sin
animo de lucro, como pueden ser Realidades, Caritas, Provivienda, Fundacion Altius y
EMES, y tres se han adjudicado directamente por los servicios sociales del distrito Centro.
Concluye indicando que lo que se esta proponiendo, ya lo estdn haciendo, ademas, se estan
adecuando otras tres viviendas en este distrito y a lo largo de este afio se iran adjudicando el
resto de las viviendas. Reitera que, como estan realizando el trabajo que les piden, considera
que no tienen que votar a favor de esta iniciativa.

El Sr. Garrido Andrés, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, senala que, evidentemente, todos estan de acuerdo y la tnica
diferencia de criterio es saber si se estd haciendo lo suficiente o no se esta haciendo lo
suficiente. Considera que todos los grupos, a falta de lo que diga el Grupo Socialista, pero
probablemente también, estan de acuerdo en que la vivienda es un derecho constitucional y
que no se puede dejar a las personas en situacion de desamparo en la calle, realmente como
sociedad, como sociedad civilizada, como sociedad humanizada, tienen que tener en cuenta
a las personas que, en una situacion de crisis como ésta, estan sufriendo en sus carnes, de
una manera tan directa y tan dspera como es la perdida de la vivienda, la perdida del
domicilio y las instituciones como reflejo de la voluntad popular. Declara que las
instituciones democraticas tienen que tomar cartas en el asunto e intentar paliar, en lo
posible y en la medida que sean capaces, una situacion de extrema gravedad como la que
sufren las personas, ciudadanos, familias que se ven privados de techo. En esta caso, la
discusion estaria en si el Ayuntamiento, en este caso en el distrito Centro, esta haciendo lo
suficiente, si las viviendas disponibles son las suficientes, pero, considera que no es
suficiente; esto ya es un tema de datos que habria que discutir, asi Izquierda Unida dice que
no es suficiente, el Partido Popular l6gicamente dice que si. Concluye que, en este caso,
dejando muy clara su posicion pero debido a que la diferencia de criterio estd en ese punto
de saber si lo que se estd haciendo se puede mejorar o no, y tal como estd redactada la
pregunta se podria entrar en proponer cosas que ya esta haciendo, en este caso, anuncia que
se van a abstener.

El Sr. Chiches Rojo indica que, cuando el sefior portavoz del grupo Popular ha
sefialado las acciones que estd llevando a cabo el gobierno en materia de vivienda para
personas en desamparo, se le ha olvidado comentar dos cosas; una, que esta vendiendo el
patrimonio inmobiliario de la ciudad a precio de ganga a los fondos buitres y la segunda, se
le ha olvidado comentar que la ciudadana que fue desahuciada el 7 de febrero en la calle del
Olmo, Carmen, estaba ocupando una vivienda de la EMVS y lo que hizo el Ayuntamiento de
Madrid es dejarla en la calle. Declara que esta mujer no ha recibido ningtn tipo de programa
de vivienda solidaria, no ha recibido ningun tipo de vivienda. Reitera que es importante, se
le ha olvidado mencionar que es el propio Ayuntamiento de Madrid el que ha desahuciado a
esta persona que estaba en las viviendas de la calle del Olmo de la EMVS vy se ha quedado
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literalmente en la calle. Valora positivamente el esfuerzo para conseguir estas 53 viviendas
pero esta claro que esta medida no estd sirviendo para solucionar el drama de los desahucios
que sufre la ciudad de Madrid, es totalmente insuficiente. Solicita que el grupo de Union,
Progreso y Democracia reconsidere su abstencién porque estd a la vista de cualquier
observador que estas politicas que se estan llevando a cabo son totalmente insuficientes y no
estan ayudando a resolver el problema.

La Sra. de Ybarra Bernardo, Concejala portavoz del Grupo Municipal Socialista,
indica que esta totalmente de acuerdo y a favor de la proposicion presentada, la EMVS
ultimamente se estd dedicando a presionar a los inquilinos, que son inquilinos sociales, para
que abandonen y ponerles obstdculos en sus viviendas para que pasen a ser compradas por
los fondos de inversion. Contintia que ya hay experiencia de los cinco edificios que querian
comprar en bloque aqui en el distrito Centro y los iban a vender a una empresa cuyo
Consejero era el marido de la sefiora M? Dolores de Cospedal. Considera que esto es terrible
porque el Distrito Centro es el distrito que mas desahucios estd teniendo y realmente si ni
siquiera puede disponer de las viviendas de la EMVS que lo que estan haciendo es echar a la
calle a estos inquilinos que son inquilinos por motivos sociales y que estan en la misma
coyuntura que cuando les dieron los contratos, indica que estan creando un monstruo aqui
en el distrito Centro. Un monstruo que expulsa a la calle a miles de nuestros ciudadanos, por
ejemplo, la red de viviendas solidarias en todo Madrid tenia 200 viviendas para este tipo de
problemas y solamente ha concedido 80. Se dirige al sefior Concejal del Distrito diciéndole
que no hace falta que mire para otro lado, comprende que esto es muy duro y es mejor no
verlo, no ser consciente y no implicarse como Concejal del distrito Centro, el distrito que mas
desahucios tiene de todo Madrid, debe instar al Area correspondiente, hablar con la EMVS,
una empresa que en teoria ha quebrado, que todavia dispone de bastantes pisos en el distrito
Centro que estan las puertas completamente tabicadas para no dar paso a otro tipo de
vecinos que lo necesitan y que se permiten el lujo de echar a una madre con tres hijos,
echarla a la calle. Declara que van a estar ahi, van a estar apoyando a cada uno de estos
vecinos desahuciados y les van a encontrar enfrente cada vez que intente negociar con el
techo de los vecinos.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, indica que ha
escuchado todas las intervenciones y no se las termina de creer, porque el 3 de diciembre del
afo pasado, organizd en este Distrito una visita a los recursos que tenian los servicios
sociales para que se conociera qué estaba haciendo el Ayuntamiento por las personas en
riesgo de exclusion y las personas sin techo de este Distrito y vinieron vocales vecinos del
grupo Popular y un vocal del grupo municipal del Unién, Progreso y Democracia; lamenta
muchisimo que no vinieran representantes de los grupos Socialista ni de Izquierda Unida-
Los Verdes, porque probablemente esta mociéon no la habrian hecho o la habrian hecho de
otra manera. Pero es que incluso cuando se hace un esfuerzo para que conozcan cudl es la
red de asistencia del Ayuntamiento a las personas que estan pasandolo muy mal por la crisis,
resulta que no vienen y luego dan lecciones aqui por escrito.
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El Sr. Moreno Redondo realiza varias manifestaciones y le dice al Sr. Concejal que
estd acusando a los vocales vecinos de no hacer su trabajo.

El Sr. Concejal Presidente indica al Sr. Moreno Redondo que no puede intervenir
cuando no estd en el uso de la palabra.

El Sr. Moreno Redondo sigue haciendo comentarios.

El Sr. Concejal Presidente sefiala que lo que pasa es que, cuando se dicen las
verdades a la cara, duelen muchisimo y el Sr. Moreno Redondo no quiere que le cuente esto,
que no cumple sus obligaciones como vocal vecino, pero no lo va a decir porque tiene mas
elegancia. Sin embargo, lo que quiere expresar, contintia, es que aqui se hizo una visita para
conocer la asistencia social de este Ayuntamiento y no les interesd, no pasa nada, pero les
pide que no vengan a dar lecciones, no vengan a dar lecciones porque se hubiera ustedes
enterado. Afiade que en la visita se inform¢ sobre los medios que ofrece el Ayuntamiento y,
estando los grupos de la oposicion estdan muy relacionados con el tema de la plataforma
antidesahucios, hubiera sido una informacién muy cualificada para haber orientado a esas
personas a los servicios sociales de esta Junta Municipal, que son los que se encargan, son la
puerta de entrada para ofrecer estos servicios. Sehala que le hubiera gustado que hubieran
visto como Samur Social dispone hasta un convenio con NH Hoteles, que no tiene limite de
habitaciones, para que nadie en estas circunstancias se tenga que quedar en la calle, que
pueden mantenerlos incluso en habitaciones de hoteles mientras se tramita alguna de estas
viviendas. Informa que el Programa de Viviendas Solidarias es una iniciativa pionera, puesta
en marcha por voluntad propia de este Ayuntamiento, anunciada en el pasado Debate sobre
el Estado de la Ciudad, con 56 viviendas en este Distrito, nimero que se va ampliando, y que
ha sido una respuesta a ese problema. También sefala que la Junta Municipal de Centro
cuenta con 46 habitaciones, que es la tinica en Madrid que tiene 46 habitaciones en pensiones
de la zona permanentemente alquiladas para personas que sufren este tipo de problemas.
Todas estas medidas son precisamente una red para el problema que manifestaba el
portavoz del grupo de Izquierda Unida-Los Verdes. Insta a la oposicién a que se informe y
conozcan lo que estd haciendo el Ayuntamiento, que lo pongan en valor, miren la demanda,
miren si hay un problema, a lo mejor alguna persona en dificultad no sabe que los servicios
sociales tienen recursos para ella, focalicen bien sus recomendaciones de politicas publicas,
pero no construyan su discurso desde el desconocimiento. Declara que es muy facil
solidarizarse con una persona que ha sido alzada en un desahucio y parece muy dificil
comprender o entender o saber si existen ya recursos, les resulta muy facil pedir los medios
en abstracto y les parece muy dificil enterarse si existen. Insta a que dirijan a la sefiora que
ha sido desahuciada a los servicios sociales de esta Junta porque hay recursos para ella, hay
recursos para que las personas que estan como ella no se queden en la intemperie, hay
recursos para encontrar viviendas solidarias. Les indica que no pueden admitir que existe
otra realidad distinta a la que pintan y entiende que forma parte de la labor de oposicion,
pero podrian tener mas amplitud de miras y enterarse de los recursos que hay y, en este caso
concreto, esta sefiora tiene a su disposicion recursos. Declara que esta Junta Municipal, los
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servicios sociales atienden este caso y todos cuantos vengan como este caso, y de las
personas sin hogar que lo decidan voluntariamente, indica que tienen esos recursos y se
financian con la solidaridad de todos los madrilefios. Afiade que el Ayuntamiento tiene
recursos para destinarlos a las personas que duermen, por ejemplo, en Plaza Mayor, recursos
para que estuvieran en un albergue y no tuvieran que dormir en Plaza Mayor, pero chocan
con la libertad individual de esas personas que eligen esa opcion. Les insta a que se informen
cuando hagan sus propuestas y, en el caso concreto de esta persona. Afirma que la EMVS
ejerce sus competencias de acuerdo con una legislacion que no ha aprobado el Partido
Popular, pero eso es lo de menos; y, de acuerdo con esa legislacion, estd ordenando todos los
contratos y hay personas que no estan haciendo frente a sus contratos y se llega a un
alzamiento en el menor numero de casos; declara que se enterara expresamente de este
expediente para trasladarles la informacion; que tiene bastante relacion con la EMVS, no por
éste si no por otros muchisimos casos en los que esta mediando esta Junta Municipal y en los
que entra en funcionamiento una red paralela de vivienda solidaria dispuesta para este tipo
de personas. Considera que, primero deben enterarse que existen los recursos y, segundo,
pueden informar, si quieren, a las personas si es que es un caso que ustedes conocen. Indica
que a él, cuando se le plantea un caso, se lo toma como algo personal para enfocarles a
servicios sociales de esta Junta Municipal o del Ayuntamiento.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida - Los Verdes, declara que los vocales vecinos tienen un trabajo, lo sabe perfectamente
y si el Concejal Presidente quiere que acudan, les llama y les pregunta a qué hora pueden ir,
no impone una hora, porque, si tiene un juicio en el que defiende a una persona a la que le
piden tres afnos de prisidn, antes va a ir a ese juicio que a ver la visita que quiere el Concejal
que vean. Afiade que, como vocales, tienen unas responsabilidades, primero ejercer las
responsabilidades que son fundamentales, como venir al Pleno y estas cuestiones, pero no le
va a decir el Concejal qué es lo que tiene que hacer en funcién del horario que quiere.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, interesando la adopcion de medidas para garantizar el derecho al
disfrute y uso de una vivienda en situaciones de desamparo, queda rechazada la proposicion
con 13 votos en contra del Grupo Municipal del Partido Popular (13), 9 votos a favor de los
Grupos Municipales Socialista (6) y de Izquierda Unida-Los Verdes (3) y la abstencion del
Grupo Municipal de Unién, Progreso y Democracia (2).

PUNTO 14. PROPOSICION Ne¢ 2014/0163856 PRESENTADA POR D. JUAN MORENO
REDONDO, DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,
INTERESANDO INSTAR AL AREA CORRESPONDIENTE EL DISENO Y
CREACION DE UN PROYECTO MUNICIPAL DE HUERTO ECOLOGICO
URBANO EN LA CALLE ALMENDRO, NUM. 5, GESTIONADO DE MODO
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COOPERATIVO Y RECREATIVO POR LOS USUARIOS Y USUARIAS DE
LOS CENTROS DE MAYORES.

El Sr. Chiches Rojo, vocal-vecino del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes indica que el Ayuntamiento tiene un edificio en estado de ruina total en el n°® 5 de la
calle Almendro, totalmente apuntalado, en una situacion de abandono desde hace mucho
tiempo. Cree que habra pasado inspecciones técnicas totalmente desfavorables para el 100%
de todos los elementos del edificio, al lado de este edificio hay un solar adyacente y creen
que estos dos espacios ofrecen una oportunidad para hacer algun tipo de actuaciéon urbana
en nuestro distrito en el sentido de crear un espacio abierto, un espacio verde y en ese
sentido va la proposicidn. Se trata de una zona muy densa de la ciudad, muy congestionada
y cree que llevar actuaciones necesarias para liberar este espacio ayudaria a descongestionar
un poco todo ese area de la ciudad y la idea del espacio verde vincularlo a un huerto urbano
ecoldgico seria bueno con la idea de combinar varios aspectos. Tenemos por un lado, por
ejemplo, el elemento ornamental y recreativo que tiene cualquier espacio verde, y también
afadirian la funcionalidad que supone el propio huerto en si mismo; la orientacién que ellos
le quieren dar al huerto seria al servicio de la participacién de los ciudadanos de nuestro
distrito y también contar con ese huerto ecologico urbano como un recurso para nuestros
centros educativos. Entonces se anadiria un elemento mds a los tradicionales aspectos
positivos que tienen los espacios verdes. Las razones que ven o la que ellos justifican a la
creacion de este espacio, seria la descongestion que antes ha mencionado, el fomento de la
ecologia urbana a través de este espacio que es algo que se esta haciendo en nimeros barrios,
en numerosas ciudades, que en Madrid se esta haciendo por parte de iniciativas auténomas
de los vecinos, pero que supondria en este caso que fuera espacio que se crearia desde la
iniciativa municipal. Sefiala ademas que aportaria un recurso para los centros de mayores,
puesto que la idea seria que la gestion se hiciera desde los distintos centros de mayores del
distrito, encargandose ellos de mantener y de trabajar este huerto, con lo cual se crea un
nuevo recurso para el disfrute de nuestros mayores en el distrito. Indica ademas que podria
ser un buen elemento para que los colegios tuvieran un recurso educativo vinculado, tanto al
medio ambiente, como a la agricultura ecoldgica, anadiendo ademas el aspecto
intergeneracional que supondria que los mayores entraran en contacto con los pequenos a
través de este espacio, para que hubiera un intercambio muy enriquecedor y que afiade,
podria ser una oportunidad para hacer una experiencia novedosa que se convirtiera en un
emblema, un referente del distrito Centro. Concluye indicando que habria diferentes
formulas de disefio que se podrian aplicar y que daria lugar a que se convirtiera en un
espacio interesante y atractivo para el distrito.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa que este
asunto se esta tratando con la Federacion Regional de Asociaciones de Vecinos de Madrid
desde el Area de Medio Ambiente y por lo tanto rechazamos su propuesta.
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El Sr. Garrido Andrés, vocal-vecino portavoz del Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, indica que no les ha quedado claro que se esta tratando. Comenta
que hay una propuesta del Ayuntamiento de crear un huerto.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa que hay
una mesa de trabajo para huertos urbanos en la ciudad donde se estan tratando este y otros
muchos, por lo tanto esta Junta Municipal, el Grupo Popular va a rechazar la propuesta de
Izquierda Unida.

El Sr. Garrido indica que ellos estdn en la linea de que se de una cobertura legal a lo
que es la utilizacion, que se permitan los usos temporales en los solares de la ciudad de
Madrid, que podria ser, como en este caso la propuesta de Izquierda Unida un tema de
huerto urbano, o podia ser cualquier otra cosa. Sehala nunca se unirian a pedir que se derribe
o se demuela un edificio para crear un huerto urbano y menos sin saber que tipo de
proteccion tiene y cual es su catalogacion, pero en este caso, desde UPyD siempre se ha
apoyado que se le dé algtn tipo de uso a los solares que estén todavia sin edificar o incluso
zonas verdes de dotacién publica que estan sin urbanizar como pueden ocurrir en otros
distritos. En este distrito Centro no ocurre, pero si ocurre en otros que se utilizan como
aparcamiento provisional. Solicita que se regule de alguna manera lo que son unos usos
temporales, provisionales hasta que la propiedad o el responsable en el caso de suelos
publicos decida ejecutar a aquello a lo que tiene derecho segun el Plan de General de
Ordenaciéon y las normas urbanisticas. En este caso, indica que se van abstener porque
precisamente quieren que se trate de una manera global y reitera la preocupacion sobre lo
que sefala la proposicion, de que se derribe un edificio que, insiste aunque este apuntalado
probablemente tenga algtin nivel de proteccion.

El Sr. Chiches, indica que entiende, por lo que ha comentado el Concejal que se esta
trabajando con la Federacién de Vecinos, y solicita que la posicién fuera también sobre el
espacio, sobre la situacién del edificio. Ahade que aqui se estd hablando de un espacio en
concreto, de un solar, de un edificio que estdn en una situacidon y de la posibilidad de crear
un espacio abierto y verde en esta zona. Indica que le gustaria, por lo menos, la posicion
sobre lo concreto de la propuesta.

La Sra. Ybarra Bernardo, Concejala Portavoz del Grupo Municipal Socialista, indica
que se abstiene, pero quiere primero informar, por si hay algun tipo de confusién, respecto
del solar que hay en la calle del Almendro n® 3, no son los solares municipales 7-15 y 17 que
tienen un tipo de proteccién porque tienen parte de muralla. Este es un solar que en el Plan
de Ordenacion Urbano del 2011 estaba destinado a zona verde, y es un equipamiento
municipal, que estd vallado y en un estado de abandono casi total. Afiade que el Partido
Socialista si quiere que se destine a zona verde y que se arregle para que sea para uso de los
vecinos y vecinas de Madrid, no solamente como otros huertos urbanos que se han hecho en
el distrito Centro. Sefala como ejemplo el de la calle Antonio Grilo que ha sido muy facil
cederlo a una asociacion concreta, a un proyecto concreto, en el que no pueden entrar los
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vecinos y vecinas; indica que lo han intentado varias veces, pero esta cerrado desde dentro.
Efectivamente, hay un huerto urbano pero so6lo para uso y disfrute de alguno de los vecinos
de la zona de Universidad. También quiere aclarar que no estd dentro de la red de huertos
urbanos que se estan estudiando. Indica que les parece bien que en algunos momentos si
haya cedidas a asociaciones, pero no que sea para uso y disfrute completamente cerrado.
Concluye indicando que simplemente querian manifestar esto, que quieren que se recupere
como zona verde para uso y disfrute de todos los vecinos y vecinas de Madrid.

Sometida a votacion la proposicion presentada por el Grupo Municipal de Izquierda
Unida — Los Verdes, interesando instar al 4rea correspondiente el disefio y creacion de un
proyecto municipal de huerto ecoldgico urbano en la calle Almendro, nam. 5, gestionado de
modo cooperativo y recreativo por los usuarios y usuarias de los centros de mayores, queda
rechazada la proposicion con 13 votos en contra del Grupo Municipal del Partido Popular
(13), 3 votos a favor del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes (3) y la abstencién
de los Grupos Municipales de Unidn, Progreso y Democracia (2) y Partido Socialista( 6).

IV. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
Informacion del Concejal Presidente y del Gerente del Distrito

PUNTO 16. DAR CUENTA DE LOS DECRETOS DICTADOS POR EL CONCEJAL
PRESIDENTE Y DE LAS RESOLUCIONES DEL GERENTE DEL DISTRITO
DURANTE EL MES DE ENERO DE 2014.

La Junta Municipal del Distrito Centro queda enterada.

PUNTO 17. SOLICITUD DE COMPARECENCIA DEL CONCEJAL PRESIDENTE DEL
DISTRITO, A PETICION DE D* MARIA LUISA DE YBARRA BERNARDO,
DEL GRUPO MUNICIPAL DEL PARTIDO SOCIALISTA SOBRE LAS
ACTUACIONES QUE TIENE PREVISTAS PARA MEJORAR EL DISTRITO
CENTRO A LO LARGO DEL 2014 Y PREVISION DEL CALENDARIO DE
LAS MISMAS.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, indica que traia
una comparecencia escrita de unos 45 puntos de cosas en las que estan enfrascados ahora
para sacar adelante desde la Junta, algunas propias de la Junta Municipal y otras propias de
las Areas que habia que impulsar. Comenta que no cree que deba aburrirles demasiado con
ello y la va a reducir para no ser demasiado extenso. Informa que el pasado 10 de diciembre
se celebro el Pleno extraordinario en el que se dio cuenta con detalle del presupuesto del
distrito para 2014. En el mismo, ademas de repasar las cifras econdmicas se sefialaron los
proyectos y las actuaciones en las que se va a emplear este presupuesto. Son actuaciones que
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mejoran sin duda la vida de los ciudadanos del distrito, la mayoria centradas, como se vio,
en el ambito social. Recuerda que algo mas de 7,6 de cada 10 euros que gestiona la Junta
Municipal van destinado a gastos sociales, es decir dirigidos a ayudar a los mas
desfavorecidos. Indica que por este motivo no entiende muy bien el sentido de esta
comparecencia pues el presupuesto es la herramienta de la que se vale una administracion
para llevar a cabo sus acciones y el Pleno donde se da cuenta del mismo, el momento en el
que se explica todos los proyectos municipales que se van a ejecutar a lo largo del afio, es por
lo tanto, el Pleno de presupuestos, un Pleno monografico que se analizan con detalle las
actuaciones mas relevantes de cada una de las parcelas sobre las que actua la Junta
Municipal y que se celebrd en fecha relativamente reciente.

La Sra. Ybarra Bernardo, Concejala Portavoz del Grupo Municipal Socialista,
comenta que si usted no lo entiende, ella lo entiende perfectamente pues el Gerente dijo que
habia habido una ejecucién de presupuesto del 97%, cuando en el mes de octubre ha habido
una transferencia de crédito de 1.677.000 euros precisamente de la partida de gasto social,
concretamente de ayuda a mayores. Ademas de esto, desea conocer e imagina que lo desean
todos los Grupos, que tipo de actuaciones punteras dentro de este afio se van a ejecutar y los
plazos. Por ejemplo, pregunta si dentro de este afio se va a terminar el proyecto Barcelo, si va
a estar el Mercado de Barceld en activo, asi como han declarado al periodo La Razén que
ahora debe ser el periodico sobre el que ustedes tienen mayor poder en su linea editorial,
pues cree que los vecinos y vecinas deberian saberlo. Por supuesto, dan por hecho que no va
haber ninguna actuacién por el polideportivo de la Cebada, porque, como ya comento en el
Pleno de Presupuestos, no se contempla ni siquiera un euro para la realizaciéon de un
proyecto. Indica que tampoco saben positivamente si va haber otra escuela infantil porque
tampoco se contempla, ni la escuela de danza, ambas en el complejo de las Escuelas Pias.
Simplemente, querian saber qué tipo de actuaciones van a mejorar nuestra vida, amén de la
pavimentacion, que va dentro del drea de los presupuestos generales del Ayuntamiento de
Madrid, desde luego no por el dinero que se va a destinar en pavimentacién de fondos
precisamente de esta Junta Municipal. Indica que sigue con el interrogante y comenta que le
sorprendié y vuelve a insistirlo que dijera que el presupuesto realmente habia sido
fantastico, la ejecucion de este presupuesto con casi un 100%.

El Sr. Garrido Andrés, vocal-vecino portavoz del Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, agradece al Concejal que no haya leido los 45 folios porque era una
solicitud de comparecencia que se prestaba a que tuviéramos aqui 10 ¢ 15 minutos de
propaganda de parte del sefior Concejal Presidente. Indica que ellos también tienen muchas
dudas de lo que va hacer el distrito, y el Ayuntamiento en general con la ciudad de Madrid.
Comenta que es logico que tengan duda porque son la oposicién; como no van a tenerlas, si
no, les estarian votando a ustedes y no estaria aqui fiscalizdndoles. Indica que tendran
ocasién de venir con las cuestiones concretas y todas las dudas concretas que ha presentado
la sefiora Concejala del Partido Socialista, en cuanto a Barcelo, en cuanto a la recuperacion de
los Jardines del Arquitecto Ribera, el mal estado en general del pavimento, del mobiliario

44



C/ Mayor, 79
H DISTRITO '
@IMADRID! CENTRO 28013-Madrid
Tfn.: 91-588.14.47/48

Secretaria omcentro@madrid.es

urbano, etcétera. Habra un Pleno del Estado del Distrito y volveran con todo ello a parte de
las cuestiones que irdn preguntando y que irdn proponiendo puntualmente.

El Sr. Moreno Redondo, vocal-vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, expone que el Grupo Socialista ha pedido que explique qué es lo que va
hacer durante este ejercicio de afio 2014, pero se lo pide para que lo cuente a los vocales de la
Junta y al resto de vecinos. Cree que en consideracion al resto de vecinos si que no estaria
mal que indicase algunas lineas mas alla de lo que ya ha contado, ya le digo que, por respeto
a los vecinos que estan aqui y a los que luego se puede interesar por las palabras que usted
ha dicho. Afiade que este distrito tiene muchisimas cosas por las que trabajar, muchisimas
cosas por las que plantear proyectos y multitud de enfoques diferentes para afrontar esos
problemas y por eso es interesante saber cual es el enfoque, en este caso, que le puede dar el
presidente de esta Junta Municipal. Indica que hablamos de cuestiones concretas como
pueden ser: los Jardines de Barceld del arquitecto Ribera, o hablamos de cuestién como
puede ser la Puerta del Sol o el Proyecto de Canalejas. Pero hablamos también de cuestiones
como pueden ser, qué pasa con los vecinos que son desahuciados en este distrito o aquellos
vecinos de este distrito que han perdido la tarjeta sanitaria y que no pueden acudir a un
centro de salud de forma ordinaria. Es decir, hay multiples cuestiones por las que podemos
hablar, hay unas que tienen mas competencia, otras que menos, pero en cualquier caso usted
es el principal responsable politico de este distrito y por tanto tiene esa necesidad de dar
explicaciones al respecto y por lo menos de intentar generar ilusion y de intentar generar en
los ciudadanos una sensacion diferente, de que se estan haciendo cosas y mas atin saber el
enfoque que quiere usted darle para que los demds grupos de la oposicién y en general los
vecinos puedan contrarrestar cual es ese enfoque y en ese caso enriquecer qué es lo que usted
va a realizar o lo que su grupo quiere impulsar. Concluye solicitando, desde su grupo por lo
menos, algun tipo, no de balance porque aqui no venimos a hablar de un balance, pero si de
algunas lineas generales sobre algunas cuestiones o bien que se han debatido o que no se han
debatido ya, y que seguro que surgiran durante este afio.

El Sr. Erguido, indica que el grupo Popular no va a intervenir y pasa a cerrar la
comparecencia. Independientemente de lo que se expresa en el Pleno de presupuestos y lo
que se expresa en el Pleno del debate sobre el estado del distrito en el que se da cuenta, la
actividad de la Junta obviamente tiene, por un lado, la actividad cotidiana y administrativa
de este edificio, que no es menor, con una parte muy importante de las autorizaciones sobre
via publica y la gestién de todos los eventos relacionados con la via publica. La organizacion
de la navidad en Centro conlleva muchisimo esfuerzo, la organizacién de los diferentes
festejos populares que se convierten en las fiestas de Madrid en los meses de verano también
conlleva muchisimo esfuerzo, la gestion administrativa de las autorizaciones cotidianas de lo
que es la pura vida de Centro también lleva muchisimo esfuerzo y ustedes lo saben porque
ustedes forman parte de quienes son solicitantes de estas gestiones que tienen que contar con
autorizaciones de la Junta y ello conlleva la tramitacion de muchisimos expedientes. Informa
que hay una serie de proyectos estratégicos que si se impulsan desde la Junta Municipal de
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Centro y que podrian estar dentro de lo que consideran en beneficio de la vida de los
ciudadanos. Hay cosas por separar de los proyectos estratégicos y luego centrarse en ellos
que van en lo relativo a la defensa de los intereses de los vecinos de Centro, que es un trabajo
bastante importante, convirtiéndose el Concejal en un introductor con otras administraciones
de los problemas vecinales que no siendo de su competencia, como es la ventanilla mas
cercana, necesitan de la ayuda. En este sentido, indica que ha estado con vecinos en el
Ministerio de Fomento, en la Delegacion del Gobierno por problemas de seguridad en zonas
concretas de este distrito, en la Comunidad de Madrid, cosas que puntualmente no son del
Ayuntamiento, pero que no tienen otra manera de llevar si no es a través del Concejal y eso
también forma parte de la actividad cotidiana de esta Junta. Luego estaria, por asi decirlo,
proyectos mas estratégicos que hay que sacar, mas de relumbroén, pero en los que estamos
ampliamente cometidos, indica que leera algunas aunque muchos de estos estan un poco
mezclados porque no era el formato de comparecencia que habia preparado. Desde los
programas que ya impulsa la Junta: el de educadores sociales, el apoyo a las familias del
distrito, los programas de atencion integral, esto es desde el Area de Servicios Sociales, la
escuela de padres, un programa que funciona muy bien aqui en Centro, la atencién de
familias mediante el programa de intervencion psicosocial, familias y menores, la concesion
de ayudas econdmicas de las necesidades basicas que tramitan servicios sociales, e indica que
va basicamente por departamentos, el acompanamiento a enfermos mentales, el programa de
alojamientos alternativos, que como decia las 45 habitaciones fijas en pensiones de este
distrito, unico distrito de Madrid que lo tiene, y que va en nuestros presupuestos de Centro,
un motivo para estar orgulloso, e indica que también los problemas de Centro son diferentes
al resto, se estan sumando ahora tres viviendas de la EMVS y se va a ampliar ese nimero
directamente gestionadas por la propia Junta Municipal; afiade el servicio publico de la casa
de bafios y evacuatorios, que parece un tema menor, pero que consume cientos de miles de
euros de nuestro presupuesto, y somos el tinico distrito también que lo tiene, que no es una
instalacion, la casa de bafios de Embajadores, como la de Tetuan, que cree que esta inscrito al
Area; como distrito que paga desde los presupuestos municipales, Centro es el tinico que
tiene la casa de bafios adscrita y cree que son 600.000 euros al afio el coste. Los programas de
intervencidn social comunitaria, el apoyo psicoterapéutico, todo el tema de Renta Minima
que tenemos aqui, la valoracion y gestion de las mismas, el tema de riesgo social, el apoyo a
las familias y las personas en riesgo de exclusion. El tema de la ayuda a domicilio, que no
hay lista de espera en este distrito, al contrario que otros distritos, es decir, todos los que
estan valorados estan atendidos, de la poblacion de mayores en Centro un 9% tiene ayuda a
domicilio, el conjunto de la ciudad lo tiene un 7%, el conjunto de la region lo tiene un 5%, e
indica que no particulariza en otros municipios que tienen muchisimo menos, Centro de
Madrid es lider como distrito en el porcentaje de poblacién que disfruta de este servicio. La
teleasistencia, con 5.000 usuarios. Los talleres y comedores que tenemos en los centros de
mayores, los programas de apoyo psicosocial, los centros de dia, el programa de
dinamizacion social de los centros con dinamizadores sociales que dan muy buen resultado,
el tema de las adaptaciones geriatricas que desde las Juntas se tramitan para ayudar a las
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personas mayores a que adapten las duchas para que puedan unas minimas condiciones de
habitabilidad, la seguridad alimentaria, algo muy importante, pues este es el distrito con el
departamento de seguridad alimentaria de consumo mas importante de toda la ciudad por el
numero de bares, el numero de inspecciones que se realizan, control de alimentos, el tema de
derecho de consumidores, informacion, asesoramiento y gestion de reclamaciones que,
también, somos los que mas tenemos. Control de sanidad y proteccion animal, conciliacién
de la vida laboral y familiar con las actividades extraescolares que programa el distrito, la
prevencién y reduccion del absentismo escolar, la gestion de las cuatro escuelas infantiles del
distrito, e indica que estdn tratando de abrir una mas en Escuelas Pias para el proximo curso,
el tema de la nueva escuela de musica que creo que en este 2014 se podra tener ya en marcha
segtin lo que nos dice el Area, porque esta ya elaborado los pliegos y va a salir en breve. El
tema de las mejoras de los colegios publicos que, como decia antes, es medio millén de euros
el que se destina y se gasta por esta Junta Municipal para mantener en unas condiciones
optimas los colegios. La biblioteca de Barceld, e indica que estan comprometidos con el Area
de las Artes para abrirla después del verano a efectos de que ya se acaba el complejo de
Barcel6 y necesitamos también abrir la biblioteca. El tema de los talleres y oferta cultural en
los centros culturales, el tema de los mercadillos de centro que también aunque parezca que
no es un tema que quita tiempo y recursos a la Junta Municipal a efectos de los nuevos
concursos que quieren sacar, para que sea el formato mas transparente de todos los posibles,
abierto al publico, a concurrencia y mas claro desde esta Junta de Centro, cosa que no se ha
hecho nunca en una Junta, lo estamos impulsando desde la Junta de Centro. El fomento de la
practica del deporte, y en este sentido indica que estan elaborando los pliegos de la
instalacion deportiva de Barcel6 que ira en la parte alta del mercado con mas de 3.000 metros
cuadrados a precios municipales y que se quiere acompasar con la apertura del mercado,
llegara después, y comenta que para no pillarse los dedos sera en el proximo afo, pero estan
con la elaboracion de los pliegos para el concurso; pliegos que llevan también mucho
tiempo, pues son muchisimos tramites en este Junta Municipal y es un tema estratégico. El
tema de torneos deportivos, competiciones, planes de barrio que se hacen con demandas
vecinales que se organizan y se pagan desde la Junta Municipal, la potenciacién de los
organos de participacion con la concesion de subvenciones o la simple convocatoria de los
Consejos Territoriales cosa que antes no habia costumbre en este distrito y cada tres meses
estan convocando desde que es Concejal. La ampliacién del Plan de Barrio de Lavapiés a
todo el barrio de Embajadores, cosa que antes no teniamos e indica que lo han podido
ampliar, lo que conllevard ademas proyectos culturales, educativos, deportivos y sociales.
Indica que estan embarcados en proyectos novedosos como el proyecto de los Jardines del
Arquitecto Ribera, donde estan colaborando con un nutrido grupo de vecinos, presidentes de
las comunidades de propietarios colindantes, el AMPA del colegio colindante para un
proceso participativo en el cual cedemos la parte del cliente, es decir, como quieren que sea
el parque a los vecinos que se han mostrado interesados. Por otra parte indica que tampoco
han puesto limitaciones a futuro del parque de Barceld, que ademas quieren que salga como
los vecinos quieren. Del proyecto del Mercado de la Cebada se estan elaborando los pliegos
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pero se esta a expensas del cambio de planificacion que tiene la Comunidad de Madrid sobre
la mesa a efectos del Plan General porque tiene que transformar el dmbito para dotarle de
9.000 metros cuadrados de polideportivos, mas unas zonas verdes de 8.000 metros
cuadrados, es decir, sobre la idea original pierde peso en la Cebada la parte comercial de
superficie media y gana metros la parte deportiva y la parte de jardines, esa es la
transformacion que estan haciendo en la Comunidad de Madrid y que en cuanto nos den luz
verde al Plan General tiramos con la concesion administrativa que es un proyecto municipal
pero es de colaboracion publico-privada, es decir, serd un operador el que entre en el
mercado, un operador el que haga la inversién del gimnasio, y un operador el que lo explote
finalmente a precios municipales; en este sentido esta hablado con el campo de la Cebada
que en el momento que llegue la concesion ellos salen sin ningtin problema porque ese
espacio esta claro que sera una zona verde del distrito, por lo tanto como decian de huertos
monopolizados por asociaciones que tienen que salir. Se estd muy avanzado liderando,
porque no se pude decir de otra manera, todas las conversaciones entre los comerciantes de
los Mostenses, el grupo inversor, el Area de Urbanismo y el Area de Economia y Hacienda
para la transformacion de ese mercado, mas que para la transformacion para la remodelacion
integral del mismo, gracias a una formula novedosa en el cual los comerciantes con un grupo
inversor agotan la edificabilidad del &mbito de los Mostenses, salen mas locales comerciales
con lo que genera esos nuevos locales comerciales en el pago de sus alquileres pueden pagar,
lo que es la obra global de rehabilitacion de todo el mercado, que por otra parte le hace falta
porque es un mercado que aunque ha tenido otra rehabilitacién en los afios 60, data de los
anos 40, y evidentemente necesita adecuarlo a los nuevos tiempos. Afiade que se estad
trabajando con todos los mercados para un proyecto bastante novedoso al liderarlo la Junta
Municipal, también, no son cosas que a lo mejor no son exactamente nuestra competencia
pero que estamos impulsado en el distrito pues para la apertura al comercio electrénico de
todos los mercados del distrito, que el que lo quiera hacer puede ser interesante, para que
puedan competir de una manera bastante proxima a las grandes superficies en cuanto a la
distribucion del producto, los pedidos on-line, la compra por Internet y eso la Junta
Municipal les esta abriendo el proceso de consultoria. Se estd embarcado en el Proyecto
Piensa Sol, por el cual el colegio de arquitectos esta haciendo una reflexion tedrica que no es
vinculante, pero si serd una guia, por si se quiere hacer algun cambio en el futuro en la
Puerta del Sol, porque la Puerta del Sol no es como los Campos Elisios, no lleva asi desde el
siglo XIX, sino que cada diez, quince anos ha tenido una remodelacion, algunas mas
pensadas otras menos pensadas pero ha habido muchas Puerta del Sol en los ultimos anos,
no ha sido algo que este inmdvil en el tiempo, por lo tanto el colegio de arquitectos se ofrecio,
e indica que le parece bien, a pensar como profesionales consultado a la ciudadania cuales
son los usos que Sol debe tener y hacer proyectos orientados, que encima no son vinculantes
para que nos gastemos dinero y los hagamos si no que sirvan de orientacién al
Ayuntamiento sobre si se dan pasos que veremos si se quieren dar, como deberian ir, hacia
donde deberian ir y en definitiva proyectos de este tipo que no solamente son de la pura
gestion administrativa de la Junta, que no sélo son de impulso de la Junta sino que al final en
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aquello que no nos compete si nos concierne y que en defensa de los intereses de los vecinos
nos consume mas del tiempo disponible porque es una Junta en la que tenemos muchisimo
trabajo y muchisima actividad, mas luego empujar a todas las dreas para que las cosas en el
distrito Centro estén como deben estar o como la Junta, ademads, considera que deben estar
porque al final de cuentas la Junta como intermediario o el Concejal como intermediario de
los vecinos, indica que quiere pensar que el Concejal es el primer funcionario delante de los
vecinos y el primer vecino delante de los funcionarios, debe dar la cara y por lo tanto quiere
que salgan las cosas como a él le gustaria que salieran aunque no sean estrictamente de su
competencia y en esos estamos implicados y comenta que poco mas puede aportar.

La Sra. Ybarra pregunta si le toca su turno de intervencion.

El Sr. Concejal Presidente ordena a la Secretaria que informe explicando los turnos
de intervencion: en primer lugar, interviene el grupo solicitante y luego el compareciente.
Seguidamente, hay un segundo turno de intervenciones de todos los grupos y, finalmente, el
compareciente. Responde a la Sra. Ybarra que sélo ha tenido un turno porque ha renunciado
a su intervencion en el primer turno.

La Sra. Ybarra, indica que quiere emitir una opinién sobre lo que el Concejal ha
comentado aqui, que no lo sabia y que en un primer momento no lo iba a comentar, era al
término dos intervenciones. Indica que asi no estan reglamentadas las comparencias.

La Secretaria informa que las comparencias estdn reglamentadas con un primer
turno de intervenciones al que ha renunciado la Sra. Ybarra y un segundo turno que empieza
el solicitante.

La Sra. Ybarra sefiala que el Sr. Concejal Presidente no ha contestado tampoco en el
primer turno y luego ha desgranado una serie de actuaciones

El Sr. Erguido responde que no tenia obligacion de hacerlo, en la comparecencia, el
compareciente informa sobre lo que considera que es el objeto de la misma, no lo que quiera
oir la oposicion.

La Sra. Ybarra indica que lo que quiere decir es que no la quieren contestar
légicamente. Porque aqui ha desgranado lo que hacen normalmente como obligacién, no
tiene proyecto estrella, no trabaja por objetivos ni nada de nada. Es muy dificil cuando no se
trabaja por objetivos saber cudles son las prioridades de un Distrito que todavia no conoce.

Preguntas

La Secretaria del Distrito informa que el Grupo Municipal Socialista ha solicitado
alterar el orden de los asuntos para que el punto 21 se adelante y se sustancie antes del punto
18.

El Sr. Concejal Presidente ordena que se mantenga el orden del dia aprobado.

49



C/ Mayor, 79
H DISTRITO '
@IMADRID! CENTRO 28013-Madrid
Tfn.: 91-588.14.47/48

Secretaria omcentro@madrid.es

El Sr. Cachinero Capitan solicita la palabra.

El Sr. Concejal Presidente deniega el uso de la palabra, dado que no ha lugar a una
intervencion.

PUNTO 18. PREGUNTA FORMULADA POR D. DANIEL GARRIDO ANDRES, DEL
GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO Y DEMOCRACIA
RELATIVA A LOS ESTANDARES DE ILUMINACION ESTABLECIDOS
PARA LAS CALLES DEL DISTRITO CENTRO, PROTOCOLOS DE
MEDICION Y COMPROBACION, RESULTADOS OBTENIDOS Y SI VA A
CONTINUAR LA MODIFICACION DE LAS LUMINARIAS
HISTORICISTAS DEL DISTRITO CON LA ELIMINACION DE LOS
VIDRIOS TRANSLUCIDOS.

El Sr. Garrido Andrés, vocal-vecino portavoz del Grupo Municipal de Unidn,
Progreso y Democracia, la da por formulada.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, indica que esto ya
lo presentd su grupo en una proposicién donde tuvo la respuesta del Area competente, que
nos dijo que era por mejorar los estandares de iluminacién por lo que se retiraban los vidrios,
y una vez mas nos vuelve a informar que las instalaciones se proyectan conforme a la
normativa vigente y, en concreto al PCTG del Ayuntamiento de Madrid, cuya ultima
modificacién fue aprobada el 19 de junio de 2010. Los parametros luminotécnicos que se
aplican en el disefio de las instalaciones de alumbrado publico son recogidos en el capitulo
43 del citado documento. Por lo que se refiere a la tltima pregunta, desde el Ayuntamiento
de Madrid, se esta trabajando en el disefio de soluciones que mejoren la eficiencia energética
de las instalaciones de alumbrado existentes, mejorando asimismo los rendimientos de las
mismas, por lo que se ha procedido hacer una prueba retirando los cierres de los faroles.

El Sr. Garrido, sefiala que lo que hace la respuesta es a emplazarle a estudiar el
documento, el PCTG del Ayuntamiento de Madrid, lo cual, indica, hara, por supuesto y
volvera con este tema. Porque el tema de la iluminacion es muy importante y dentro de las
competencias municipales es uno de los que mas influencia tiene en la vida de los
ciudadanos, en las horas que no hay luz diurna. En este distrito ha habido quejas
ciudadanas, de muchos habitantes. Ha sido un tema recurrente en el Pleno del distrito ya que
con la crisis y la necesidad de ahorrar se ha intentado disfrazar de sostenibilidad, pero,
anade, desde luego no ha sido por un tema de sostenibilidad, si no simplemente de ahorro
por cuestion de la crisis porque en todas las legislaturas anteriores el camino que estaba
llevando el Ayuntamiento era el contrario, era el de aumentar la intensidad luminica en
todas las calles del Centro y desde que la crisis estalld, la deuda se hizo insoportable, y lo que
han venido haciendo para ahorrar dinero ha sido todo lo contrario, ir eliminando luminarias,
puntos de luz, rebajar las potencias de los que se han conservado. Todo se ha hecho de
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manera apresurada, sin demasiado criterio igual que antes se ampliaban sin demasiado
criterio. Ahora se han eliminado muchas luminarias, también un poco sin criterio nos
encontramos con estd solucion extrafia que se conservan unas luminarias historicistas, las
farolas tipo Villa y las farolas Fernandinas, son unas farolas que realmente como tal no
existieron nunca, es una reinterpretacion moderna que se ha hecho de unos faroles mas o
menos parecidos que hubo en el siglo XIX y realmente suena un poco raro que se conserven
unas farolas que intentan dar un aire histdrico, de centro histdrico a una ciudad de Madrid y
se le quiten los vidrios porque nos dicen que es mas eficiente asi. Indica que ellos dudan
mucho de que lo que se haya llevado a cabo en la calle San Bernardo sea una solucion
exportable al resto del distrito, por eso preguntdbamos si esa solucidon que se habia ensayado
en la calle San Bernardo se iba a exportar al resto del distrito porque nos preocupa y nos
asusta que se tomen las decisiones sobre algo tan importante como es la iluminacién
nocturna y la imagen que queremos que de la ciudad de noche con esta alegria y con esta
superficialidad como es la de quitar los vidrios de los faroles historicistas.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 19. PREGUNTA FORMULADA POR D. JULIAN SANCHEZ GONZALEZ, DEL
GRUPO MUNICIPAL DE UNION, PROGRESO Y DEMOCRACIA
RELATIVA AL VOLUMEN DE EXPEDIENTES CORRESPONDIENTES A
LAS COMPETENCIAS PROPIAS DE LA JUNTA MUNICIPAL DE
DISTRITO CENTRO A 31 DE ENERO DE 2014 PENDIENTES DE
RESOLVER, RELACIONADOS EN GENERAL CON SANCIONES,
EXTINCION DE LICENCIAS O MULTAS A LOCALES COMERCIALES
QUE LOS VECINOS DEL DISTRITO DENUNCIAN PORQUE DANAN SU
BIENESTAR, SALUD O SU PROPIEDAD, O PORQUE QUE SE ESTA
INCUMPLIENDO LA NORMATIVA VIGENTE.

El Sr. Sanchez Gonzalez, vocal-vecino del Grupo Municipal Unién, Progreso y
Democracia, la da por formulada.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, en primer lugar, es
preciso aclarar la competencia para la tramitacion y resolucion de los expedientes relativos a
locales destinados a usos distintos del residencial. La creaciéon del organismo auténomo
Agencia de Gestion de Licencias de Actividades supuso la modificacion de la forma de
gestion de las competencias en materia de licencias urbanisticas de actividades y en cuanto a
la disciplina y potestad sancionadora sobre las mismas. Anade que tras un proceso gradual
de asuncion de competencias, la Agencia de Gestion de Licencias de Actividades comenzo a
desarrollar sus competencias en materia de disciplina y de potestad sancionadora a partir del
1 de junio de 2010, asumiendo estas competencias de forma plena el 1 de octubre de 2010. A
partir de esta ultima fecha, 1 de octubre de 2010, el Distrito no inicia expedientes relativos a
denuncias correspondientes a bares, discotecas y locales de ocio, que son los que constituyen
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el objeto de esta pregunta. Asimismo, sefiala, conviene aclarar que corresponde al Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad (Direcciéon General de Control Ambiental,
Transportes y Aparcamientos), la competencia de inspecciéon y control del cumplimiento de
la normativa ambiental por las actividades y la imposicion de medidas correctoras para
garantizar su cumplimiento. Por tanto, no corresponde al Distrito la tramitacion de las
denuncias formuladas por las molestias que estos locales pueden ocasionar. Continta
senalando, En cuanto al namero total de expedientes pendientes de resolver, que los datos
estadisticos correspondientes al Distrito son de un total de 230.618 expedientes iniciados y
148.645 expedientes terminados. El periodo de coémputo es desde 1999, fecha en la que se
inicia la tramitacion a través de la aplicacion informatica. Los expedientes que se encuentran
actualmente “vivos” son de 81.973 expedientes. Sobre este dato, debe advertirse que en este
ultimo grupo hay expedientes que ya estan resueltos, pero estan pendientes de algun tramite
diferente (notificaciones, comprobaciones, expedientes de resolucién judicial, etc.). Continta
sefialando que en cuanto a expedientes relacionados con sanciones, extincion de licencias o
multas a bares, discotecas o locales de ocio, sobre los que concreta la iniciativa, el Distrito
mantiene un numero residual de expedientes que se iniciaron antes de la modificacion
competencial, en concreto cuatro expedientes de cese por no contar con licencia de actividad
y que, si bien se resolvieron en su momento, mantienen aun abierto el procedimiento. En dos
de los procedimientos, debido a cambios de titularidad y cierre temporal del local y en los
otros dos procedimientos, debido a que sobre ellos se ha seguido un procedimiento judicial,
en los que se ha ordenado la suspensidon cautelar y estan pendientes de recaer sentencia
firme. Asimismo, en este punto, cabe informar que, en 2013, el Distrito ha resuelto la
revocacion de una licencia para sala de baile de un local por exceder el aforo permitido. El
expediente se ha incoado de oficio, a instancia de la Agencia de Gestion de Licencias de
Actividades, organismo competente para el control y sancién de estas infracciones, que ha
remitido un informe que ha fundamentado esta resolucion. Referente a la declaraciéon de
caducidad de licencias. Afiade que la pregunta no se refiere en concreto a los expedientes de
declaracién de caducidad de licencias pues habla de “extincién de licencias”, por lo que a
continuacion incluye informacion relativa a este tipo de expedientes: Corresponde al Distrito
la competencia para la declaracion de caducidad de las licencias urbanisticas que hayan sido
concedidas por el mismo. Actualmente el Distrito esta tramitando seis expedientes de
declaracion de caducidad de licencia de actividad de locales destinados a bar, discoteca o
sala de ocio que se encuentran cerrados sin ejercer actividad, cuatro se han iniciado de oficio
y dos a instancia de vecinos. Concluye indicando que esto es lo que puede informarle con
precisién de la pregunta que usted hacia.

El Sr. Sanchez, indica que esta es una peticion o pregunta que le ha trasladado un
vecino de la zona de Latina. Indica que él le daba datos del afo 2008 y que no los tiene
actualizados, pero era efectivamente antes de la entrada en funcionamiento del AGLA.
Indica que le estuvo comentado el problema y daba un nimero de expedientes sin resolver
realmente elevadisimo, y aunque puede ser verdad, reconoce que no sabe si es cierto o no el
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dato. En 2008, 130.000 expedientes pendientes de resolver y le parecié una cifra enorme y
afade que como ahora todo lo lleva el AGLA, se imagina que habia que trasladar la pregunta
al AGLA para ver como se esta resolviendo el asunto. Comenta que lo que les preocupa a los
vecinos, primero, es la caducidad de la denuncia, parece que si no se resuelve a tiempo el
expediente o la denuncia que ellos realizan, el servicio juridico da por caducado el
procedimiento y entonces parece que no tiene efecto y que tiene relaciéon con el problema en
el distrito Centro, del ocio nocturno, el exceso de actividad de diversiéon que en si es una
actividad econdémica; y ahade que lo conveniente seria encontrar un sustituto a esa actividad
pues aunque hay muchas formas de crear riqueza, emborrachar a la gente y hacer que la
gente se drogue no es lo mejor. Indica que si se consigue un modelo de desarrollo
econdmico, que sabe que es muy dificil, alternativo pues seria preferible. Y también, por
seguridad juridica porque si realmente la normativa vigente nos obliga a todos, a los vecinos
y a los comerciantes, a una serie de regulaciones de cumplimiento de normativa, deberia
haber también el aparato sancionador correspondiente aunque lo mejor es que hubiese un
aparato educativo, porque cree que lo del castigo cree que al final no funciona. Lo importante
seria que la gente estuviera educada y respetuosa con la normativa. Si no son respetuosos
con la normativa y dentro de unos limites razonables, habra que castigar. Y afiade que a él le
preocupa este asunto de los expedientes no resueltos en el sentido de que lo que faltaba es
que no hubiera ni un minimo de aparato sancionador que obligase a los infractores a cumplir
la norma. Los datos que ha dado, indica que ha tomado alguno son muy rapidos y espera
que consten en acta para reflexionar sobre ellos.

El Sr. Erguido, le indica que tenga en cuenta varias cosas, asi en abstracto habra en
doscientos y pico mil expedientes casuistica para todos los gustos, ahi podemos encontrar de
todos los modelos pero no hay impunidad, ni hay una caducidad de procedimientos.
Cuando el local esta en una actividad ilegal, podria caducar el procedimiento, la sancién, la
denuncia no caduca y no caduca el tema sancionador. Si el local estd abierto de manera
ilegal, y sigue abierto de manera ilegal ese procedimiento le puede garantizar que es una
infraccion permanente y no caduca. En cualquier caso, indica, que en la zona que describe
solo en estos primeros meses de afio se llevan mil y pico inspecciones, asi que se puede
imaginar los expedientes que salen de estas inspecciones y para que vea usted si hay o no
procedimiento sancionador, por darle un detalle, alguna huelga de hambre que hemos
tenido en la Plaza Mayor precisamente por los procedimientos sancionadores que
consideraban injustos para sus derechos de hosteleros, precisamente, de la zona que usted
sefiala. Se esta sancionando, se esta intentando corregir las actitudes, de hecho eso lleva a que
haya una denuncia permanente por parte de quien esta siendo sancionado, de que hay una
persecucion municipal con esos locales, pero, realmente, aunque hay todo tipo de
transmisiones de licencias y demads se estd actuando de manera contundente en defensa de
los derechos de los vecinos y los vecinos lo saben. Los vecinos de la Latina singularmente.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.
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PUNTO 20. PREGUNTA FORMULADA POR D* MONICA RODRIGUEZ FUENTE,
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE DIVERSOS DATOS
RELATIVOS AL TRABAJO DE LOS AUXILIARES DE OBRAS PUBLICAS
EN LAS CALLES DEL DISTRITO CENTRO DESDE ENERO DE 2013.

La Sra. Rodriguez Fuente, vocal-vecina del Grupo Municipal Socialista, la da por
formulada, y sefiala que en concreto pusieron auxiliares de obras y via publica porque le
indicaron que ese era el nombre de lo que se conoce como corredores de calles.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa en primer
lugar, que se trata de unas preguntas demasiado genéricas para posibilitar su respuesta en el
tiempo previsto para esta iniciativa. Por otro lado, no existe una base de datos que permita
detallar las fechas y recorridos realizados durante un afio por los auxiliares de obras y vias
publicas (nombre exacto del puesto) adscritos a la plantilla del Distrito Centro, aunque se
mantiene un control y seguimiento del trabajo desarrollado por este personal. No es posible
realizar un estudio exhaustivo en los términos solicitados sin que el normal funcionamiento
de la oficina se vea afectado. En concreto son seis funcionarios que desarrollan su trabajo
auxiliar de inspeccion respecto a las competencias que tiene asignado este Distrito en materia
de vias y espacios publicos. Sus funciones son la realizacién de mediciones e inspecciones en
relacion con las competencias propias del Distrito en relacién con las vias y espacios
publicos. Estas competencias se refieren fundamentalmente a: Pasos de vehiculos,
ocupaciones de la via publica con puestos, quioscos, terrazas, actuaciones efimeras, etc.,
reservas de estacionamiento y parada, cortes esporadicos de trafico, incidencia en la via
publica por obras en edificios o locales, realizacion de fiestas del Distrito, mercadillos o
eventos. Sobre estas cuestiones, durante 2013 se han tramitado un total de 2.100 expedientes
en los que los auxiliares de obras en via publica han realizado tareas de auxilio y
colaboracion con los técnicos del Distrito y Policia Municipal. Se han realizado 47
levantamientos de terrazas y 191 levantamientos de mobiliario sobre la via publica.
Asimismo, respecto de aquellas competencias que no corresponden de forma directa al
Distrito, éste desarrolla la tarea de informar, para su traslado al Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, sobre las incidencias en la via publica, mobiliario urbano,
alumbrado, bocas de riego, etc. En este punto, se informa que, durante 2013, se han dado de
alta 440 avisos a través de la aplicacion informatica AVISA de incidencias en la via publica.

La Sra. Rodriguez, indica que el Grupo Municipal Socialista planteaba esta cuestion
porque principalmente les parece que el estado del pavimento en nuestras calles y aceras esta
muy cerca en algunos momentos de ser alarmante, con situaciones de abandono y han dado
lugar a situaciones como la ocurrida en la calle San Bernardo, en la que el pavimento llegd a
hundirse casi un metro, se tuvo que cortar el trafico y la reparacion parece que no ha podido
ser finalizada auin. Pero es un estado de deterioro que estd continuamente en el distrito, en
cualquier paseo que se dé, en cualquier trayecto que se dé se ven estos estados. Habla de
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adoquines sueltos, hundimientos en el pavimento, socavones y tristemente es historico,
porque desde el ano 2012 en el que ya se empezaban a denunciar el estado de zonas
peatonalizadas la existencia de desperfectos de baldosas sueltas, socavones y hundimientos
en el pavimento, precisamente ese afio se aplica una reduccion en el presupuesto de un 7,6%
por parte de Ana Botella, que viene a unirse al 40% de reduccién en este presupuesto
dedicado a mantenimiento que habia aplicado ya Gallardon. Por ello, afade, nos
encontramos en este afio con situaciones complejas y desde ahi nos preguntdbamos que se
hacia desde la Junta de Distrito, a pesar de que sabemos que no tienen la competencias en
mantenimiento, para trasladar ese estado a las Areas competentes. Indica que estudiaran los
datos que les dan, pero en realidad para ellos su planteamiento a futuro esta reflejado en ese
Plan que mencionaba antes el Concejal Presidente, ese plan de reformar el pavimento y las
aceras en la calle de la capital, que en primer lugar, les parece insuficiente, pero ademas no
responde a las necesidades del distrito; ya la FRAVM ha dicho que este Plan viene solamente
a actuar en las calles escaparates y nosotros viendo lo que estd preparado para distrito
Centro consideramos que practicamente ni eso. El distrito Centro, se incluye en este Plan
dentro de una zona Centro en la que se incluyen el resto de distritos: Arganzuela, Retiro,
Salamanca, Chamartin, Tetuan y Chamberi. En relacién con la renovacién de calzadas nos
tocan 2 de 23. El acondicionamiento de infraestructuras, intervenciones importantes nos toca
una. Intervencion moderada cero. Pequenas intervenciones 2 de 14. Renovacion de aceras
cero y reconstruccion de aceras cero. Con lo cual, se preguntan que ha pasado con distrito
Centro, como se han trasladado las necesidades de este distrito a esa Area competente y
precisamente por eso ruegan, requieren de ustedes que trasladen a las Areas competentes el
estado en el que estdn nuestras aceras y nuestras calles para que se les den solucién lo antes
posible.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 21. PREGUNTA FORMULADA POR D. ALBERTO CACHINERO CAPITAN,
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, RELATIVA AL CIERRE DEL
CENTRO DE INNOVACION TECNOLOGICA BALLESTA.

La Sra. Ybarra Bernardo, Concejala Portavoz del Grupo Municipal Socialista, indica
que se refiere a un local alquilado en la Corredera Baja de San Pablo; como dice el sefior
Miguel Angel Villanueva, cuando lo inauguré en el 2011, un laboratorio de ideas y punto de
encuentro de talentos emergentes, en teoria, era una pata de la catedral de las nuevas
tecnologias de Villaverde. Alquilan este local y utilizan 300.000 euros en decoracién y
acondicionamiento. Al dia de hoy, desde hace unos meses este local esta cerrado, se ha
perdido los 300.000 euros de decoracion y lo que es mds importante se ha incumplido este
esfuerzo que dicen que dice el equipo municipal por recuperar el centro de Madrid
dotandole de un centro tecnoldgico abierto a todos los emprendedores y a la cultura
innovadora. Indica que no entienden como habiendo también solares y edificios vacios,
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sobretodo, edificios vacios en esta zona como es Corredera Baja de San Pablo, 20 un edificio
que se esta deteriorando a pasos agigantados. El edificio de la Infanta Carlota, también muy
cercano, y comenta que como han podido gastarse este dinero en alquiler, la decoracion se
imaginan que desde luego era obligatorio porque habia que dotarlo de elementos
tecnoldgicos de importancia y de cdmo ha pasado esto de que ya no tienen un centro de
encuentro los emprendedores. Por lo cual, estan convencidos de que esto ha sido humo, una
cortina de humo para hacerles creer que, efectivamente, se estaba apoyando a los talentos
emergentes.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, informa que este
local ha tenido actividad en el 2011, 2012 y 2013. Era un local de 75 metros cuadrados en el
cual se han realizado 450 actividades y han pasado mas de 7.500 personas por 75 metros
cuadrados. Es decir, se qued6 pequefio y lo han traslado al Madrid International LAB que
esta en la calle Bailen que también es un equipamiento de este distrito desde el Area de
Economia precisamente para que puedan alli seguir realizando sus actividades donde ahora
mismo se encuentra mucho mas espaciosos y muchisimos mas comodos. Como usted bien
dice, habiendo locales propios, para que vamos tener alquilado algo que se nos ha quedado
pequeno. Por lo tanto, le niega la mayor, pues se sigue apoyando al emprendedor como en
ningun otro sitio y afade que existen singularmente dos equipamientos importantes en este
distrito relativos a esta materia: Medialab Prado y el International Lab de la calle Bailén. Por
lo tanto, lo tinico que han hecho es trasladar la actividad a un centro mucho mas preparado,
mucho mas grande y donde los emprendedores se encuentran mas cdmodos. Al mismo
tiempo indica que Madrid dispone de una red de catorce viveros de empresas para favorecer
el emprendimiento, y se estdn sumando nuevos centros culturales en horario de mafnana
como en los distritos de San Blas y Fuencarral al uso de viveros de empresa en horario en
que tiene poco uso el centro cultural, usandose como un laboratorio de ideas para generar
nuevas Smart LAB y nuevas empresas. Indica que con estos 14 viveros, que 13 estan en la
almendra central, Madrid tiene la mayor red de cualquier ciudad europea. Por lo tanto, le
tiene que negar la mayor y decir que este centro se quedd pequefio, que lo han pasado a un
edificio muchisimo mas grande en el distrito y que ademas tienen la red de apoyo al
emprendimiento mas grande de Europa.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 22. PREGUNTA FORMULADA POR D* CARMEN CANO ANDREA, DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA RELATIVA A LA LICENCIA
URBANISTICA Y CAMBIO DE USO DEL EDIFICIO DEL PALACIO DE LA
MUSICA.

La Sra. Cano Andrea, vocal-vecina del Grupo Municipal Socialista, la da por
formulada.
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El Sr. Blazquez Arroyo, Gerente de Distrito, sefiala que la pregunta es exactamente,
que licencia urbanistica se le ha dado o se le va a otorgar y si se ha cambiado el uso para
proceder a dicha obra. La respuesta, desde luego, a dia de hoy es muy sencilla, no se le ha
dado ninguna licencia, no saben si se le va a otorgar porque ni siquiera ha sido solicitada y
no se ha cambiado, por supuesto, el uso porque no ha sido ni siquiera solicitado.

La Sra. Cano, indica que el Palacio de Musica fue construido para ser eso, Palacio de
la Mtsica y luego se cambid a cine y entonces, el Ayuntamiento pasé a Bankia porque lo
cedid el Ayuntamiento y Bankia dijo que haria un palacio de conciertos. Asi ha ido pasando,
se esta deteriorando completamente por dentro e indica que las informaciones que les han
llegado, es que Mango lo ha cogido y que esta empresa pide que se cambie el uso antes de
pedir la licencia. Segun estas informaciones, reitera, ha pedido la licencia para que se cambie
el uso y que si se cambia el uso no se puede porque esto esta exactamente para ser un centro
cultural y no para hacer una superficie de otra tienda de ropa en la Gran Via, y le parece que
seria abusivo que haya tantas tiendas de ropas en la Gran Via mientras que centros culturales
hay pocos en la zona centro, siendo esta la razén de la pregutna. También los periodos El
Mundo, el ABC preguntan esto, pero si ustedes les dicen que no, se quedan mas tranquilo.

El Sr. Blazquez, le informa que no, a dia de hoy.

La Sra. Cano, agradece al sefior Concejal el hecho de que la estatua de la calle de La
Palma ya esté puesta.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, indica que poco a
poco se va avanzando.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 23. PREGUNTA FORMULADA POR D. JUAN MORENO REDONDO, DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, RELATIVA A
LA INTENCION QUE TIENE EL CONCEJAL PRESIDENTE DE RESPETAR
LA DECISION DE LOS VECINOS SOBRE LA RECUPERACION DE LOS
JARDINES DEL ARQUITECTO RIBERA.

El Sr. Moreno Redondo, vocal-vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida - Los Verdes, la da por formulada.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, sefiala que I intencién
es absoluta.

El Sr. Moreno, muchas gracias por su escueta respuesta. Entiende que el debate no
esta siendo de su gusto en el dia de hoy, pero en cualquier caso usted les dice que va a ser
absoluta, pero hasta ahora no ha sido asi, pues los vecinos, con anterioridad a que terminase
las obras, le han venido requiriendo que no se dejasen esos mddulos, van a decir, que se
instalaron con el mercado y hasta ahora la intencién era, como este mismo Pleno ha
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manifestado, tratar de subvertir esa posibilidad que era eliminarlos. Le comenta que parece
que lo esta reconsiderando, en el sentido que la presioén vecinal estd surtiendo su efecto y
esperan que se cumpla con esa palabra que aqui les ha dado.

Con las intervenciones producidas, queda sustanciada la iniciativa.

PUNTO 24. PREGUNTA FORMULADA POR D? JUAN MORENO REDONDO, DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, RELATIVA A
LA VALORACION DE LA EFECTIVIDAD Y EVALUACION DEL PLAN DE
CALIDAD DE AIRE DE LA CIUDAD DE MADRID DESDE SU PUESTA EN
MARCHA EN EL DISTRITO, OBJETIVOS QUE SE HAN ALCANZADO Y
MEDIDAS QUE PREVE EL PRESIDENTE DE LA JUNTA PARA MEJORAR
LA SITUACION ACTUAL.

El Sr. Moreno Redondo, vocal vecino portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida - Los Verdes, la da por formulada.

El Sr. Erguido Cano, Concejal Presidente del Distrito de Centro, indica que manda un
informe un poco denso y procede a leer el resumen. La evaluacion de la calidad del aire
correspondiente al afio 2013 pone de manifiesto que se mantiene la tendencia de los ultimos
anos de mejora en todos los contaminantes salvo en el caso del ozono troposférico. Asi
mismo, hay que destacar la reduccion en el numero de estaciones con superacion del valor
limite anual y descenso de los niveles de concentracion de didxido de nitrégeno en todas las
estaciones la red, de las 24 estaciones que compone la red de vigilancia de calidad del aire del
Ayuntamiento de Madrid, 8 han superado el valor limite anual. Esto supone una reducciéon
gradual en el nimero de estaciones. Se va a iniciar la redaccién y preparacion de un nuevo
Plan para la mejora de la calidad del Aire en nuestra ciudad que es previsible tenga un
horizonte temporal hasta el 2020.

El Sr. Moreno, le da las gracias pero indica que no cree que los vecinos se merezcan
una respuesta tan escueta. Mas alla de eso, por un lado, se han reducido las emisiones pero
también se han reducido, no por los planes llevados a cabo por el Ayuntamiento si no, por
un lado, porque la crisis econdmica estd afectando al uso del vehiculo privado y porque la
crisis econdmica esta afectando al uso de la calefaccidon por parte de los usuarios. Le solicita
que se fije que antes, hablando de la Puerta del Sol, les decia usted que los vecinos o los
comerciantes de la Puerta de la Sol se quejaban de que en determinados momentos se cerrase
el acceso al centro de la ciudad. Por este motivo queria preguntarle como va a combinar
usted o como van a combinar ustedes las politicas tendentes a limitar el uso del vehiculo
privado, en especial en el distrito Centro, con las querencias que se tiene por parte de la
iniciativa privada y de los comerciantes para que no se limite ese uso del vehiculo privado
que parece que fortalecen los beneficios de los comerciantes del distrito Centro. Por eso la
pregunta, si ustedes estan apostando o dicen que van a apostar por limitar el uso del
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vehiculo privado en el distrito Centro para conseguir que alguna vez no superemos los
limites establecidos por la Comision Europea o por la Unidon Europea en cuanto a la emision
de particulas, diéxido de nitrégeno, ozono en la ciudad de Madrid como lo va a combinar
con esas presiones que usted recibe por parte de los comerciantes. E indica que no le ha
quedado muy claro, porque entonces, incluso usted, se tendria que alegrar que hubiese tanta
manifestacion en el centro de la ciudad porque lo que hacen es cortar el trafico y conseguir al
fin y al cabo que se limite el uso privado de vehiculos y haya menos emisiones. Entonces, en
un momento dado tendrdn que resolver esa paradoja y esa paradoja evidentemente necesita
una respuesta, visto la falta de respuesta o ahondar en una respuesta indica que lo dejaran
para mas adelante.

No habiendo mas asuntos que tratar, el Sr. Concejal Presidente levanta la sesion
siendo las diecisiete horas treinta minutos del dia de la fecha. Dando las gracias a todos por
su asistencia e intervenciones.

De todo lo cual yo, como Secretaria, doy fe.

Secretaria del Distrito

Fdo.: M? Anton tilano Ortiz
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